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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

JUZGADO DE LO SOCIAL DE
91 MADRID NUMERO 9

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Rafael Lozano Terrazas, secretario judicial del Juzgado de lo social nimero 9 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento nimero 143 de 2013 de este Juzgado de lo so-
cial, seguido a instancias de don José Rodriguez Cardaba, don José Antonio Baeza Gutié-
rrez, don Luis Javier Barragdn Cernuda, don Oscar Gémez Ruano, don Roberto Esteban
Valdés, don Rubén Gémez Ruano y don Serafin Batista Sudrez, frente a “Deca Obras
y Construcciones, Sociedad Limitada”, sobre procedimiento ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolucioén:

Sentencia niimero 384 de 2014

En Madrid, a 7 de octubre de 2014.—Don José Maria Reyero Sahélices, magistra-
do-juez del Juzgado de lo social nimero 9 de Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre procedimiento ordinario, entre partes: de una, y como demandantes, don Roberto Es-
teban Valdés, don Oscar Gémez Ruano, don Luis Javier Barragdn Cernuda, don Serafin Ba-
tista Sudrez, don José Antonio Baeza Gutiérrez, don José Rodriguez Cardaba y don Rubén
Gomez Ruano, que comparecen asistidos de la letrada dofia Geraldina Jacinta Gonzdlez Gil,
y de otra, como demandada, “Deca Obras y Construcciones, Sociedad Limitada”, que no
comparece, estando citada en legal forma, en nombre de Su Majestad el Rey ha dictado la
siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada por don Roberto Esteban Valdés, don Oscar G6-
mez Ruano, don Luis Javier Barragan Cernuda, don Serafin Batista Sudrez, don José Anto-
nio Baeza Gutiérrez, don José Rodriguez Cardaba y don Rubén Gémez Ruano, frente a
“Deca Obras y Construcciones, Sociedad Limitada”, sobre reclamacién de cantidad, debo
condenar y condeno a la empresa demandada a abonar:

A don Serafin Batista Suarez: 2.120,92 euros.

A don Luis Javier Barragdn Cernuda: 2.541,85 euros.
A don Oscar Gémez Ruano: 3.274,87 euros.

A don Roberto Esteban Valdés: 2.342,95 euros.

A don Rubén Gémez Ruano: 3.274,87 euros.

A don José Antonio Baeza Gutiérrez: 2.262,87 euros.
A don José Rodriguez Cardaba: 2.448,86 euros.

Con mds el 10 por 100 de interés legal de mora.

Notifiquese esta sentencia a las partes, advirtiendo que contra ella podrdn interponer
recurso de suplicacién ante el Tribunal Superior de Justicia, que deberd ser anunciado por
comparecencia o mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias siguientes a la
notificacién de esta sentencia o por simple manifestacién en el momento en que se le prac-
tique la notificacién. Adviértase igualmente al recurrente que no fuera trabajador o benefi-
ciario del régimen publico de la Seguridad Social o causahabiente suyo, o no tenga recono-
cido el beneficio de justicia gratuita, que deberd depositar la cantidad de 300 euros en la
cuenta abierta en el “Banco Santander”, calle Princesa, nimero 2, de Madrid, a nombre de
este Juzgado con el niimero 2507, clave 65, acreditando mediante la presentacién del justi-
ficante de ingreso en el periodo comprendido hasta la formalizacién del recurso, asi como
en el caso de haber sido condenado en sentencia al pago de alguna cantidad consignar en la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones” abierta en el “Banco Santander”, calle Princesa,
numero 2, de Madrid, a nombre de este Juzgado con el nimero de cuenta 2507, clave 65, la
cantidad objeto de condena o formalizar aval bancario por dicha cantidad en el que se haga
constar la responsabilidad solidaria del avalista, incorpordndolos a este Juzgado con el
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anuncio de recurso. En todo caso, el recurrente deberd designar letrado para la tramitacién
del recurso al momento de anunciarlo.

De conformidad con la Ley 10/2012, de 20 de noviembre; Instruccién 5/2012, de 21
de noviembre, asi como la orden HAP/2662/2012, de 13 de diciembre (‘“Boletin Oficial del
Estado” del dia 15), la parte o partes que deseen recurrir deberdn presentar el modelo 696
de autoliquidacién con el ingreso debidamente validado, teniendo en cuenta que el articu-
lo 4.3 de la Ley 10/2012 establece: “En el orden social, los trabajadores, sean por cuenta
ajena o auténomos, tendran una exencién del 60 por 100 en la cuantia de la tasa que les co-
rresponda por la interposicion de los recursos de suplicacién’; exencidn que incluye a los
que posean el beneficio del sistema de la Seguridad Social, a las personas con discapacidad
en impugnacidn del grado reconocido, a las organizaciones sindicales que acttien en defen-
sa de los intereses de los trabajadores, a las entidades gestoras y servicios comunes de la
Seguridad Social y a los organismos asimilados de la Comunidad Auténoma. Con excep-
cion de la reclamacion de derechos fundamentales.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria de que las siguientes comunicaciones se harédn fijando co-
pia de la resolucién o de la cédula en la oficina judicial por el medio establecido al efecto,
salvo las que revistan la forma de auto, sentencia o decretos, que pongan fin al procedimien-
to o resuelvan un incidente, o se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificacion en legal forma a “Deca Obras y Construcciones, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, expido el presente para su insercién en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de octubre de 2014.—FI secretario judicial (firmado).
(03/31.688/14)
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