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IV. ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE

99 MADRID NÚMERO 84

EDICTO

En los autos de procedimiento ordinario número 1.454 de 2010, sobre otras materias,
se han dictado las siguientes resoluciones:

Sentencia número 266 de 2012

En Madrid, a 7 de noviembre de 2012.—Vistos por doña Raquel Blázquez Martín, ma-
gistrada-juez titular del Juzgado de primera instancia número 84 de Madrid, los presentes
autos de juicio ordinario registrados con el número 1.454 de 2010, seguidos a instancias de
doña María Dolores Urquiza García, contra don Francisco Díaz-Mauriño Garrido-Lestache
y don Carlos Martín Pérez, quienes han actuado con la representación y asistencia letrada
que consta en el encabezamiento de esta sentencia, y contra don Enrique Arroba Luna, de-
clarado en situación procesal de rebeldía, sobre vicios constructivos, se procede a dictar la
presente resolución:

Fallo

1. Estimo sustancialmente la demanda formulada por doña María Dolores Urquiza
García, contra don Enrique Arroba Luna y don Carlos Martín Pérez, a quienes condeno
a abonar a la actora, de forma conjunta y solidaria, la suma de 60.681,73 euros, más los in-
tereses correspondientes, calculados en la forma detallada en el fundamento jurídico sexto
de esta resolución.

2. Absuelvo al codemandado don Francisco Díaz-Mauriño Garrido-Lestache de las
pretensiones deducidas contra el.

3. Condeno a los demandados don Enrique Arroba Luna y don Carlos Martín Pérez
al pago de las costas procesales.

Contra esta sentencia cabe recurso de apelación, ante la Audiencia Provincial, que se
formulará por medio de escrito presentado en este Juzgado en el plazo de veinte días hábi-
les contados desde el día siguiente a la notificación. Para la presentación de dicho recurso
es necesaria la constitución de depósito en la “Cuenta de depósitos y consignaciones” del
Juzgado número 2980, con los datos relativos al recurso y a la cuenta expediente, por im-
porte de 50 euros, de acuerdo con lo establecido en la disposición adicional decimoquinta
de la Ley Orgánica del Poder Judicial, así como, en su caso, la autoliquidación de la tasa,
lo que deberá ser acreditado a la formulación del recurso.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

Publicación

Extendida y firmada esta sentencia por la magistrada-juez que la ha dictado, se notifi-
ca y archiva en la oficina judicial, dándole publicidad en la forma permitida u ordenada en
la Constitución y las Leyes.—Doy fe.

Auto

En atención a lo expuesto, acuerdo: Complementar la sentencia dictada en el presente
procedimiento el día 7 de noviembre de 2012, en el sentido de completar el fundamento ju-
rídico séptimo (sobre costas) y el fallo de la resolución, en el sentido de que imponer a la
parte demandante las costas causadas al codemandado absuelto don Francisco Díaz-Mau-
riño Garrido-Lestache, por los razonamientos expuestos en esta resolución.

Líbrese certificación de esta resolución, que quedará unida a estas actuaciones, y llé-
vese su original al libro de resoluciones definitivas.



LUNES 8 DE ABRIL DE 2013Pág. 170 B.O.C.M. Núm. 82

B
O

C
M

-2
01

30
40

8-
99

http://www.bocm.es BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID D. L.: M. 19.462-1983      ISSN 1989-4791

BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRIDBOCM

Modo de impugnación: contra esta resolución no cabrá recurso alguno, sin perjuicio
del recurso de apelación que cabe contra la sentencia, respecto del que se reanudará el pla-
zo en su día concedido desde la notificación de esta resolución.

Así lo manda y acuerda su señoría.—Doy fe.
Y para que sirva de notificación y citación a don Enrique Arroba Luna se expide la pre-

sente en Madrid, a 28 de febrero de 2013.—El secretario (firmado).
(03/2.152/13)
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