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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

JUZGADO DE LO SOCIAL DE
159 MADRID NUMERO 32

EDICTO
CEDULA DE CITACION A JUICIO Y A INTERROGATORIO

Organo que ordena citar: Juzgado de lo social niimero 32 de Madrid.

Asunto en que se acuerda: juicio nimero 1.034 de 2011, promovido por dofia Amada
Giovconda Andrade Tello, sobre materias laborales individuales.

Empresa que se cita: “Bar y Restaurante Victor, Sociedad Limitada”, en concepto de
parte demandada en dicho juicio.

Objeto de la citacidn: asistir a los actos de conciliacion y juicio y, en su caso, respon-
der al interrogatorio solicitado por “Bar y Restaurante Victor, Sociedad Limitada”, sobre
los hechos y circunstancias objeto del juicio y que el tribunal declare pertinentes.

Lugar y fecha en los que debe comparecer: en la sede de este Juzgado, sito en la calle
Princesa, niimero 3, Sala de vistas, nimero 9.2, ubicada en la planta novena, el dia 15 de
febrero de 2013, a las nueve y diez horas.

Advertencias legales

1. Suincomparecencia injustificada no impedird la celebracion del juicio, que conti-
nuard sin necesidad de declarar su rebeldia (articulo 83.3 de la Ley de la Jurisdiccién Social).

Las siguientes comunicaciones se hardn en los estrados del Juzgado, salvo las que re-
vistan forma de auto o sentencia o se trate de emplazamiento (articulo 59 de la Ley de la Ju-
risdiccion Social).

2. Debe concurrir a juicio con todos los medios de prueba de que intente valerse (ar-
ticulo 82.2 de la Ley de la Jurisdiccién Social).

3. Si pretende comparecer en el juicio asistida de abogado o representada por procu-
rador o graduado social colegiado debe manifestarlo a este Juzgado por escrito dentro de
los dos dias siguientes a la publicacién del presente edicto (articulo 21.2 de la Ley de la Ju-
risdiccién Social).

4. Sino comparece, y no justifica el motivo de la incomparecencia, el tribunal podrd
considerar reconocidos los hechos controvertidos que le perjudiquen (articulo 304 de la
Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil, en relacién con el articulo 91 de la Ley de la Jurisdic-
cién Social), ademds de imponerle, previa audiencia, una multa de entre 180 y 600 euros
(articulos 304 y 292.4 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

5. Lapublicacién de este edicto sirve de citacion en legal forma a la parte demanda-
da, que se encuentra en ignorado paradero.

La empresa citada puede examinar los autos en la Secretaria del Juzgado hasta el dia
de la celebracioén del juicio.

Diligencia.—En Madrid, a 11 de diciembre de 2012.

La extiendo yo, el secretario judicial, para hacer constar que ha sido presentada de-
manda por dofia Amada Giovconda Andrade Tello, contra “Bar y Restaurante Victor, So-
ciedad Limitada”, en materia de materias laborales individuales, que ha correspondido a
este Juzgado en turno de reparto.—Doy fe.

Decreto
En Madrid, a 11 de diciembre de 2012.

Parte dispositiva:

1. Tener por repartida la anterior demanda, con la que se formara el oportuno proce-
dimiento, registrandose en el libro registro correspondiente.

2. Se admite a tramite la demanda presentada y se sefiala para el acto de conciliacién
y, €n su caso, juicio, en Unica convocatoria la audiencia del dia 15 de febrero de 2013, a las
nueve y diez horas, en la Sala de audiencias de este Juzgado, que se sustanciard por las re-
glas del procedimiento de procedimiento ordinario.
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Citese a las partes para dicho acto, dando traslado a la parte demandada de copia de la
demanda y de los documentos acompafiados, asi como del de subsanacién.

Constltense los registros oportunos de la base de datos informadtica de la oficina judi-
cial, si fuera necesario, para la localizacién de las partes.

Adviértase a las partes:

1. Que deben concurrir a juicio con todos los medios de prueba de que intenten va-
lerse.

2. Que si la demandante citada en forma no comparece, ni alega justa causa que se
lo impida, se la tendrd por desistida de la demanda.

3. Que la incomparecencia injustificada de la demandada, citada en forma, no impe-
dird la celebracion del juicio, que continuard sin necesidad de declarar su rebeldia.

Respecto a los otrosies de la demanda, se tienen por realizadas las manifestaciones
efectuadas, y, en relacién con las diligencias de prueba solicitadas, se acuerda:

Acceder al interrogatorio del representante en juicio de “Bar y Restaurante Victor, So-
ciedad Limitada”, para que declare sobre los hechos y circunstancias objeto del pleito por
los que se le pregunte y que el tribunal declare pertinentes (articulo 302.2 de la Ley de En-
juiciamiento Civil), advirtiéndole de que, si dicho representante no hubiera intervenido en
los hechos controvertidos en el proceso, habrd de alegar tal circunstancia con suficiente an-
telacion al acto del juicio y facilitar la identidad de la persona que intervino en nombre de
la persona juridica o entidad interrogada, para que sea citada al juicio. Si la persona identi-
ficada ya no formara parte de la persona juridica o ente sin personalidad, podrd solicitarse
que sea citada en calidad de testigo (articulo 309.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil). Caso
de no identificarse a la persona interviniente en los hechos, ello podrd considerarse como
respuesta evasiva y tenerse por ciertos aquellos a que se refieran las preguntas del interro-
gatorio (articulo 309.2 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

El interrogatorio tendrd lugar en el acto del juicio sefialado para el 15 de febrero de 2013,
a las nueve y diez horas. Citese a dicha parte con el apercibimiento de que si no compare-
ce y no justifica el motivo de la incomparecencia, el tribunal podrd considerar reconocidos
los hechos en que hubiere intervenido personalmente y cuya fijacion como ciertos le sea en-
teramente perjudicial (articulo 304 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Ademds le serd impuesta, previa audiencia, una multa de entre 180 y 600 euros (articu-
lo 304, en relacion con articulo 292.4, de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Y todo ello sin perjuicio de criterio del magistrado-juez en el dia de la vista.

Se acuerda ampliar demanda frente al administrador concursal don Emiliano Ochoa,
dandole traslado de copia de la demanda y requiriéndole para que comparezca a los actos
de conciliacion y juicio.

Modo de impugnacién: mediante recurso de reposicion ante este Juzgado, no obstan-
te lo cual, se llevard a efecto lo acordado. El recurso deberd interponerse por escrito en el
plazo de cinco dias hébiles contados desde el siguiente de la notificacién, con expresion de
la infraccién cometida a juicio del recurrente, sin cuyos requisitos no se admitird el recur-
so (articulo 184 de la Ley de Procedimiento Laboral).

Asi lo acuerdo y firmo. Doy fe.—El secretario judicial, David Atienza Marcos.

Diligencia.—Seguidamente se cumple lo acordado, y se procede a su notificacion a las
interesadas por los medios y con los requisitos establecidos en los articulos 55 a 60 de la
Ley de Procedimiento Laboral.—Doy fe.

En Madrid, a 22 de enero de 2013.—EI secretario judicial (firmado).
(03/3.277/13)
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