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vier Delgado Reguero, don José Luis Mu-
ñoz Vadillo, don Ismael Pero Rodríguez,
don Roberto Martín Romo Cuesta, don Iván
San Segundo Mendieta, don Fernando Yus-
te de Castro, don Jaime de la Fuente Ramos,
don Raúl del Arco Cardoso, don Raúl del
Arco Cardoso, don Raúl González de la
Peña Bermejo, doña Ruth Almudena Martín
Martín, don Eugenio Nombela Gordo, don
Ricardo Sánchez Rodríguez, don Roberto
Fernández Rubio, don David Navajas Gar-
cía, don José Enrique Martín Núñez, don
Rubén Pascual Fernán, don Antonio Fer-
nández Díaz, don Jesús Sebastián de Lope
Luengo, don Carlos Zafra Geopano, don
Juan Carlos Álvarez Millán, don Luis Al-
berto López Villodres, don Nicolás Sebas-
tián Pastorini, don César Azábal Maestre,
don Agustín Martín Sánchez, don Ángel
Luis Herrero Gómez, don José Alejandro
Morocho Ardavín, don Agustín Morán Go-
rostidi, doña Ana María Monge Villegas,
don Francisco Manuel Sánchez Rodríguez,
don Gil Andrés Sánchez Mendoza, doña
Iratxe Cantalapiedra Valiente, don Juan Fer-
nando Fernández Flores, don Juan Ignacio
Garrido Llamas, don Manuel Camacho
Manso, don Miguel Ángel Martín Domín-
guez y don Miguel Ángel Plaza García, con-
tra la empresa “Alfer Seguridad y Control,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado el siguiente auto de insolvencia:

Auto
En Madrid, a 18 de enero de 2010.

Parte dispositiva:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada “Alfer Segu-

ridad y Control, Sociedad Limitada”, en si-
tuación de insolvencia total por importe de
220.768,28 euros de principal, más la canti-
dad 35.322,91 euros que provisionalmente
se han calculado para intereses legales y
costas del procedimiento, sin perjuicio de
ulterior tasación. Insolvencia que se enten-
derá a todos los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente y sin per-
juicio de continuar la ejecución si en lo su-
cesivo se conocen nuevos bienes de la
ejecutada.

De conformidad con el artículo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remítase
testimonio de esta resolución al “Boletín
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicación de su parte dispositiva.

Notifíquese esta resolución a las partes y
al Fondo de Garantía Salarial, advirtiéndose
que frente a la misma cabe recurso de repo-
sición en el plazo de cinco días hábiles ante
este Juzgado. Y una vez firme, hágase entre-
ga de certificación a la parte ejecutante para
que surta efectos ante el Fondo de Garantía
Salarial.

Así lo acuerda, manda y firma su señoría,
de lo que doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Alfer Seguridad y Control, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 18 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.178/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Ángeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 948 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José María Torrijo Ruano, contra la em-
presa “Urbanismo y Obras Coplasán, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do resolución, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, doña María Ángeles Charriel Arde-
bol.—En Madrid, a 14 de enero de 2010.

Visto el estado de las actuaciones, y re-
sultando que la demandada se encuentra en
ignorado paradero, cítese a la misma por
medio de edictos que se publicarán en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablón de anuncios de este Juzga-
do. Adviértase que las siguientes comunica-
ciones dirigidas a la mencionada parte se ha-
rán en estrados (artículo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Se acuerda, asimismo, citar al Fondo de
Garantía Salarial, dándole traslado de la de-
manda, de conformidad con lo establecido
en el artículo 23.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, a fin de que comparezca
ante este Juzgado para el acto de concilia-
ción y, en su caso, juicio señalado para el día
22 de septiembre de 2010, a las diez y diez
horas de su mañana.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Para la interposición del citado recurso
deberá acreditarse el ingreso de la cantidad
de 25 euros en la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado, que es la número 2512,
y con la clave de procedimiento 30, todo ello
de conformidad y con las excepciones que
establece la Ley Orgánica 1/2009, de 3 de
noviembre, que modifica la Ley Orgánica
del Poder Judicial.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Urbanismo y Obras Coplasán,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.193/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Ángeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 946 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Antonio Rodríguez de los Santos
Díaz Mascaraque, contra la empresa “Urba-
nismo y Obras Coplasán, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
ción, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, doña María Ángeles Charriel Arde-
bol.—En Madrid, a 14 de enero de 2010.

Visto el estado de las actuaciones, y re-
sultando que la demandada se encuentra en
ignorado paradero, cítese a la misma por
medio de edictos que se publicarán en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablón de anuncios de este Juzga-
do. Adviértase que las siguientes comunica-
ciones dirigidas a la mencionada parte se ha-
rán en estrados (artículo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Se acuerda, asimismo, citar al Fondo de
Garantía Salarial, dándole traslado de la de-
manda, de conformidad con lo establecido
en el artículo 23.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, a fin de que comparezca
ante este Juzgado para el acto de concilia-
ción y, en su caso, juicio señalado para el día
22 de septiembre de 2010, a las diez y cinco
horas de su mañana.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Para la interposición del citado recurso
deberá acreditarse el ingreso de la cantidad
de 25 euros en la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado, que es la número 2512,
y con la clave de procedimiento 30, todo ello
de conformidad y con las excepciones que
establece la Ley Orgánica 1/2009, de 3 de
noviembre, que modifica la Ley Orgánica
del Poder Judicial.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
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tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Urbanismo y Obras Coplasán,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.190/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Ángeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 882 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Wáshington Lautaro Martínez Macías,
contra la empresa “Urbanismo y Obras Co-
plasán, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado resolución, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, doña María Ángeles Charriel Arde-
bol.—En Madrid, a 14 de enero de 2010.

Por presentado el anterior escrito, únase a
los autos de su razón a los fines procedentes.

Visto el estado de las actuaciones, y re-
sultando que la demandada se encuentra en
ignorado paradero, cítese a la misma por
medio de edictos que se publicarán en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablón de anuncios de este Juzga-
do. Adviértase que las siguientes comunica-
ciones dirigidas a la mencionada parte se ha-
rán en estrados (artículo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Se acuerda, asimismo, citar al Fondo de
Garantía Salarial, dándole traslado de la de-
manda, de conformidad con lo establecido
en el artículo 23.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, a fin de que comparezca
ante este Juzgado para el acto de concilia-
ción y, en su caso, juicio señalado para el día
9 de junio de 2010, a las nueve y cincuenta
horas de su mañana.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Para la interposición del citado recurso
deberá acreditarse el ingreso de la cantidad
de 25 euros en la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado, que es la número 2512,
y con la clave de procedimiento 30, todo ello
de conformidad y con las excepciones que
establece la Ley Orgánica 1/2009, de 3 de
noviembre, que modifica la Ley Orgánica
del Poder Judicial.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Urbanismo y Obras Coplasán,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.194/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Ángeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 940 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Luis Cervantes Sánchez, contra la
empresa “Urbanismo y Obras Coplasán, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado resolución, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, doña María Ángeles Charriel Arde-
bol.—En Madrid, a 14 de enero de 2010.

Visto el estado de las actuaciones, y re-
sultando que la demandada se encuentra en
ignorado paradero, cítese a la misma por
medio de edictos que se publicarán en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablón de anuncios de este Juzga-
do. Adviértase que las siguientes comunica-
ciones dirigidas a la mencionada parte se ha-
rán en estrados (artículo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Se acuerda, asimismo, citar al Fondo de
Garantía Salarial, dándole traslado de la de-
manda, de conformidad con lo establecido
en el artículo 23.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, a fin de que comparezca
ante este Juzgado para el acto de concilia-
ción y, en su caso, juicio señalado para el día
22 de septiembre de 2010, a las diez horas
de su mañana.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Para la interposición del citado recurso
deberá acreditarse el ingreso de la cantidad
de 25 euros en la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado, que es la número 2512,
y con la clave de procedimiento 30, todo ello
de conformidad y con las excepciones que
establece la Ley Orgánica 1/2009, de 3 de
noviembre, que modifica la Ley Orgánica
del Poder Judicial.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las siguien-
tes comunicaciones se harán en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de
auto o sentencia o se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en legal
forma a “Urbanismo y Obras Coplasán, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.200/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 16
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.106 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Roberto Mamani Rosales, contra don
César David Egas Alau, sobre ordinario, se
ha dictado resolución de fecha 3 de diciem-
bre de 2009, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por la parte actora frente al demandado, so-
bre reclamación de cantidad, debo condenar
y condeno a don César David Egas Alau a
que abone al trabajador don Roberto Mama-
ni Rosales la suma de 3.748,99 euros por los
conceptos expresados, incrementada un 10
por 100 por mora.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don César David Egas Alau, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 19 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.136/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 29 DE MADRID

EDICTO

Doña Ángeles Garrigos Castejón, secretaria
del Juzgado de lo social número 29 de
Madrid.

Hago saber: Que por diligencia dictada en
el día de la fecha, en el proceso seguido a ins-
tancias de don Alfredo Sotelo Alonso, contra
“CES Arquitectura del Paisaje, Sociedad Li-
mitada”, en reclamación por ordinario, regis-
trado con el número 697 de 2009, se ha acor-
dado citar a “CES Arquitectura del Paisaje,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero, a
fin de que comparezca el día 16 de febrero
de 2010, a las diez y veinte horas, para la ce-
lebración de los actos de conciliación y, en su


