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MIERCOLES 10 DE FEBRERO DE 2010

B.O.C.M. Num. 34

vier Delgado Reguero, don José Luis Mu-
floz Vadillo, don Ismael Pero Rodriguez,
don Roberto Martin Romo Cuesta, don Ivan
San Segundo Mendieta, don Fernando Yus-
te de Castro, don Jaime de la Fuente Ramos,
don Rail del Arco Cardoso, don Radl del
Arco Cardoso, don Rauil Gonzilez de la
Pefia Bermejo, dofia Ruth Almudena Martin
Martin, don Eugenio Nombela Gordo, don
Ricardo Sdnchez Rodriguez, don Roberto
Fernandez Rubio, don David Navajas Gar-
cia, don José Enrique Martin Nifiez, don
Rubén Pascual Ferndn, don Antonio Fer-
nandez Diaz, don Jesis Sebastidn de Lope
Luengo, don Carlos Zafra Geopano, don
Juan Carlos Alvarez Millan, don Luis Al-
berto Lépez Villodres, don Nicolds Sebas-
tidn Pastorini, don César Azdbal Maestre,
don Agustin Martin Sdnchez, don Angel
Luis Herrero Gémez, don José Alejandro
Morocho Ardavin, don Agustin Mordn Go-
rostidi, dofia Ana Maria Monge Villegas,
don Francisco Manuel Sdnchez Rodriguez,
don Gil Andrés Sanchez Mendoza, dona
Iratxe Cantalapiedra Valiente, don Juan Fer-
nando Ferndndez Flores, don Juan Ignacio
Garrido Llamas, don Manuel Camacho
Manso, don Miguel Angel Martin Domin-
guez y don Miguel Angel Plaza Garcia, con-
tra la empresa “Alfer Seguridad y Control,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado el siguiente auto de insolvencia:

Auto
En Madrid, a 18 de enero de 2010.

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Declarar a la ejecutada “Alfer Segu-
ridad y Control, Sociedad Limitada”, en si-
tuacion de insolvencia total por importe de
220.768,28 euros de principal, mds la canti-
dad 35.322,91 euros que provisionalmente
se han calculado para intereses legales y
costas del procedimiento, sin perjuicio de
ulterior tasacién. Insolvencia que se enten-
derd a todos los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin per-
juicio de continuar la ejecucion si en lo su-
cesivo se conocen nuevos bienes de la
ejecutada.

De conformidad con el articulo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remitase
testimonio de esta resolucién al “Boletin
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicacion de su parte dispositiva.

Notifiquese esta resolucidn a las partes y
al Fondo de Garantia Salarial, advirtiéndose
que frente a la misma cabe recurso de repo-
sicién en el plazo de cinco dias hdbiles ante
este Juzgado. Y una vez firme, hdgase entre-
ga de certificacion a la parte ejecutante para
que surta efectos ante el Fondo de Garantia
Salarial.

Asi lo acuerda, manda y firma su sefioria,
de lo que doy fe.—La secretaria judicial (fir-
mado).—FEl magistrado-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Alfer Seguridad y Control, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 18 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.178/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Angeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
ndimero 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 948 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Maria Torrijo Ruano, contra la em-
presa “Urbanismo y Obras Coplasan, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do resolucidn, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, dofia Maria Angeles Charriel Arde-
bol.—En Madrid, a 14 de enero de 2010.

Visto el estado de las actuaciones, y re-
sultando que la demandada se encuentra en
ignorado paradero, citese a la misma por
medio de edictos que se publicaran en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablén de anuncios de este Juzga-
do. Adviértase que las siguientes comunica-
ciones dirigidas a la mencionada parte se ha-
rdn en estrados (articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Se acuerda, asimismo, citar al Fondo de
Garantia Salarial, didndole traslado de la de-
manda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 23.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, a fin de que comparezca
ante este Juzgado para el acto de concilia-
ciény, en su caso, juicio sefialado para el dia
22 de septiembre de 2010, a las diez y diez
horas de su mafiana.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de su notificacion, cuya sola interposicion
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Para la interposicién del citado recurso
deberd acreditarse el ingreso de la cantidad
de 25 euros en la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado, que es la niimero 2512,
y con la clave de procedimiento 30, todo ello
de conformidad y con las excepciones que
establece la Ley Orgdnica 1/2009, de 3 de
noviembre, que modifica la Ley Orgdnica
del Poder Judicial.

Lo que propongo a su sefiorfa para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Urbanismo y Obras Coplasdn,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.193/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Angeles Charriel Ardebol, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 14 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 946 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Antonio Rodriguez de los Santos
Diaz Mascaraque, contra la empresa “Urba-
nismo y Obras Coplasan, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
cién, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, dofia Maria Angeles Charriel Arde-
bol.—En Madrid, a 14 de enero de 2010.

Visto el estado de las actuaciones, y re-
sultando que la demandada se encuentra en
ignorado paradero, citese a la misma por
medio de edictos que se publicardn en el BO-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablén de anuncios de este Juzga-
do. Adviértase que las siguientes comunica-
ciones dirigidas a la mencionada parte se ha-
rdn en estrados (articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Se acuerda, asimismo, citar al Fondo de
Garantia Salarial, dandole traslado de la de-
manda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 23.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, a fin de que comparezca
ante este Juzgado para el acto de concilia-
cioén y, en su caso, juicio sefialado para el dia
22 de septiembre de 2010, a las diez y cinco
horas de su mafiana.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de su notificacién, cuya sola interposicién
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Para la interposicién del citado recurso
deberd acreditarse el ingreso de la cantidad
de 25 euros en la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado, que es la niimero 2512,
y con la clave de procedimiento 30, todo ello
de conformidad y con las excepciones que
establece la Ley Organica 1/2009, de 3 de
noviembre, que modifica la Ley Orgdnica
del Poder Judicial.

Lo que propongo a su sefioria para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-



