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por la letrada sefiora Sanz Gémez, y de
la otra, como demandados, “Street Life
Communication, Sociedad Limitada”, “Li-
ving Strong, Sociedad Limitada”, “Antihero
Adpversiting, Sociedad Limitada”, y Fondo de
Garantia Salarial, que no comparecen, sobre
cantidad, se ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando parcialmente la demanda
interpuesta por don Daniel Sol Gamoneda,
frente a “Street Life Communication, Socie-
dad Limitada”, debo condenar y condeno a
la demandada a abonar a la parte actora la
cuantia de 2.012,38 euros en concepto de sa-
larios y cantidades asimiladas, mds el 10 por
100 de interé€s en concepto de mora, absol-
viendo al Fondo de Garantia Salarial de la
presente demanda, sin perjuicio del articu-
lo 33 del Estatuto de los Trabajadores.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicacién al
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, el
cual deberd anunciarse en este Juzgado den-
tro de los cinco dias siguientes a la notifica-
cién de esta resolucidn, bastando para ello la
mera manifestacion de la parte o de su abo-
gado o su representante al hacerle la notifi-
cacion de aquella de su propdsito de enta-
blarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes, de su abogado o su re-
presentante dentro del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el nimero de cuenta 2519, cla-
ve 65, en la entidad “Banesto”, en la calle
Orense, nimero 19, de Madrid, sucursal
1143 (haciendo constar en el ingreso el nu-
mero de expediente).

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de expediente).

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a “Street Life Communication, So-
ciedad Limitada”, “Living Strong, Sociedad
Limitada”, y “Antihero Adversiting, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/1.208/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doia Maria del Carmen Quintas Pérez, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
numero 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 423 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofa Bdrbara Cafamares Gutiérrez, contra
la empresa “Trabajo y Asesoramiento Pro-
fesional 2002, Sociedad Limitada”, sobre
ordinario, se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y fallo son del tenor literal
siguiente:

Sentencia numero 549 de 2009

En Madrid, a 17 de diciembre de 2009.—
Doiia Isabel Sdnchez Pefia, magistrada-juez
del Juzgado de lo social nimero 21 de Ma-
drid, ha visto y oido los presentes autos de
procedimiento laboral nimero 423 de 2009,
seguidos entre las partes: de una, como de-
mandante, dofla Barbara Cafiamares Gutié-
rrez, asistida por la letrada sefiora Garrido
Ayala, y de otra, como demandada, la em-
presa “Trabajo y Asesoramiento Profesional
2002, Sociedad Limitada”, que no compare-
ce, sobre cantidad, se ha dictado la siguiente
sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por doiia Bdrbara Cafiamares Gutiérrez,
frente a la empresa “Trabajo y Asesora-
miento Profesional 2002, Sociedad Limita-
da”, debo condenar y condeno a la deman-
dada a abonar a la parte actora la cuantia de
1.463,33 euros en concepto de salario y can-
tidades asimiladas, m4s el 10 por 100 de in-
terés en concepto de mora, absolviendo al
Fondo de Garantia Salarial sin perjuicio del
articulo 33 del Estatuto de los Trabajadores.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que es firme y contra ella no
cabe formular recurso alguno (articulo 189.1
de la Ley de Procedimiento Laboral).

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Trabajo y Asesoramiento Pro-
fesional 2002, Sociedad Limitada”, en igno-
rado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/1.130/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 21 DE MADRID

EDICTO

Doiia Maria Carmen Quintas Pérez, secreta-
ria del Juzgado de lo social nimero 21 de
Madrid.

Hago saber: Que por providencia dictada
en el dia de la fecha, en el proceso seguido a
instancias de don Ronald Oscar Guzman
Sierra, contra “On Board Investment, Socie-
dad Limitada”, en reclamacién por ordinario,
registrado con el nimero 500 de 2009, se ha
acordado citar a “On Board Investment, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, a fin

de que comparezca el dia 4 de febrero de 2010,
a las diez y veinte horas, al haberse acordado
la suspensién del dia 28 de enero de 2010, a
las diez horas, para la celebracién de los ac-
tos de conciliacién y, en su caso, juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de vistas de este Juz-
gado de lo social nimero 21, sito en la calle
Hernani, nimero 59, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la adver-
tencia de que es Uinica convocatoria y que di-
chos actos no se suspenderdn por falta injus-
tificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria de que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a “On Board
Investment, Sociedad Limitada”, se expide la
presente cédula para su publicacién en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID y colocacién en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 18 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.740/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 22 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Ana Maria Olalla del Olmo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nimero
22 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 176 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Del Rosario Diana, contra la empresa
“Stucco Construccién y Reformas Integra-
les, Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se
ha dictado auto de ejecucidn, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Del Rosario Diana, contra “Stucco
Construccién y Reformas Integrales, Socie-
dad Limitada” por un principal de 10.369,32
euros, mas 622 euros en concepto de intere-
ses y 1.037 euros de costas calculados pro-
visionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacién de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior jefe provincial de Tréfico,
al Servicio de Indices del Registro de la Pro-
piedad, Gerencia del Centro de Gestién Ca-
tastral, oficina de Averiguacién Patrimonial
y también al sefior director de la Agencia
Tributaria, a fin de que comunique a este
Juzgado si por parte de la Hacienda Publica
se adeuda alguna cantidad a la ejecutada por
el concepto de devolucién por el impuesto
sobre la renta de las personas fisicas, im-
puesto sobre el valor afiadido o cualquier
otro. Y, asimismo, para que todos ellos, y
sin perjuicio de las exigencias legales, en el
plazo méaximo de cinco dias faciliten la rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
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deudora de que tengan constancia. Advir-
tiéndose a las autoridades y funcionarios re-
queridos de las responsabilidades derivadas
del incumplimiento injustificado de lo acor-
dado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo,
se acuerda el embargo de los posibles
vehiculos propiedad de la ejecutada, intere-
sdndose a su vez la correspondiente anota-
cién y consiguiente certificacion, asi como
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucidn por la Hacienda Publica a la eje-
cutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesdndose la remisién de las
mismas a la “Cuenta de depdsitos y consig-
naciones” abierta por este Juzgado en “Ba-
nesto”, sito en la calle Orense, ndmero 19.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Librense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retencién y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el limite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (articulos 519
y siguientes del Cédigo Penal y 893 del Cé-
digo de Comercio), e indicdndoseles que de-
ben contestar al requerimiento en el plazo
mdximo de cinco dias hdbiles a contar desde
su notificacién, bajo los apercibimientos de-
rivados de lo establecido en los articulos 75
y 238.3 de la Ley de Procedimiento Laboral.

¢) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-

trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Stucco Construccién y Refor-
mas Integrales, Sociedad Limitada”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/1.431/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 22 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Ana Maria Olalla del Olmo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nimero
22 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 115 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Paloma Romero Garcia, contra la em-
presa “Sistemas de Montaje Digital, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Paloma Romero Garcia, contra “Siste-
mas de Montaje Digital, Sociedad Limita-
da” por un principal de 14.010,21 euros,
mds 840 euros en concepto de intereses y
1.400 euros de costas calculados provisio-
nalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacién de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior jefe provincial de Tréfico,
al Servicio de Indices del Registro de la Pro-
piedad, Gerencia del Centro de Gestién Ca-
tastral, oficina de Averiguacion Patrimonial
y también al sefior director de la Agencia
Tributaria, a fin de que comunique a este
Juzgado si por parte de la Hacienda Publica
se adeuda alguna cantidad a la ejecutada por
el concepto de devolucién por el impuesto
sobre la renta de las personas fisicas, im-
puesto sobre el valor afiadido o cualquier
otro. Y, asimismo, para que todos ellos, y
sin perjuicio de las exigencias legales, en el
plazo mdximo de cinco dias faciliten la rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia. Advir-
tiéndose a las autoridades y funcionarios re-
queridos de las responsabilidades derivadas
del incumplimiento injustificado de lo acor-
dado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo,
se acuerda el embargo de los posibles
vehiculos propiedad de la ejecutada, intere-
sdndose a su vez la correspondiente anota-
cién y consiguiente certificacioén, asi como
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucién por la Hacienda Publica a la eje-
cutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesandose la remisién de las
mismas a la “Cuenta de depdsitos y consig-

naciones” abierta por este Juzgado en “Ba-
nesto”, sito en la calle Orense, ndmero 19.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria 0 mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Librense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retencion y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el limite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (articulos 519
y siguientes del Cédigo Penal y 893 del C6-
digo de Comercio), e indicdndoseles que de-
ben contestar al requerimiento en el plazo
madximo de cinco dias hdbiles a contar desde
su notificacion, bajo los apercibimientos de-
rivados de lo establecido en los articulos 75
y 238.3 de la Ley de Procedimiento Laboral.

c) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrandose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tabldon de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social, Be-
nito Raboso del Amo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Sistemas de Montaje Digital,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercioén en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 21 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/1.466/10)



