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rídico sexto, se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez días por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (artículo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relación con
los artículos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrísima señora magistrada-juez
de lo social, doña Elena de Lizaur García-
Margallo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Palsán Obras y Servicios, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 16 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.663/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 299 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Mario Martín Estévez, contra la empre-
sa “Comunicaciones Móviles Griñón, So-
ciedad Limitada”, sobre despido, se ha dic-
tado la siguiente resolución:

Parte dispositiva:
En atención a lo dispuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don Mario Martín Estévez, contra “Comuni-
caciones Móviles Griñón, Sociedad Limita-
da”, por un importe de 3.981,25 euros de
principal (que corresponden a 614,25 euros
de indemnización, más 3.367 euros de sala-
rios de tramitación), más 398,12 euros para
costas e intereses que se fijan provisional-
mente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantía suficiente para cu-
brir dichas cantidades, practicándose a tal
fin las averiguaciones oportunas.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
rídico sexto, se le podrá imponer el abono de

apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolución al Fondo de Garan-
tía Salarial.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez días por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (artículo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relación con
los artículos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrísima señora magistrada-juez
de lo social, doña Elena de Lizaur García-
Margallo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Comunicaciones Móviles Gri-
ñón, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en
el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 16 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.664/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 184 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don David Montero Álvarez, contra la em-
presa “Procesos, Organización del Trans-
porte e Ingeniería de Control para el Estudio
de Líneas” (“Porticel, Sociedad Anónima
Laboral”), sobre despido, se ha dictado en el
día de la fecha auto, cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Parte dispositiva:
En atención a lo dispuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don David Montero Álvarez, contra “Proce-
sos, Organización del Transporte e Ingenie-
ría de Control para el Estudio de Líneas”
(“Porticel, Sociedad Anónima Laboral”),
por un importe de 38.605,59 euros de prin-
cipal, más 5.000 euros para costas e intere-
ses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada en cuantía suficiente para cu-
brir dichas cantidades, practicándose a tal
fin las averiguaciones oportunas.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-

rídico sexto, se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez días por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (artículo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relación con
los artículos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma la ilustrísima señora magistrada-juez
de lo social, doña Elena de Lizaur García-
Margallo. Doy fe.—La secretaria judicial
(firmado).—La magistrada-juez de lo social
(firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Procesos, Organización del
Transporte e Ingeniería de Control para el
Estudio de Líneas” (“Porticel, Sociedad
Anónima Laboral”), en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 19 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.666/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 548 de 2009-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
doña Purificación Álvarez Gómez, contra
las empresas “MG Dog Pet Productos, So-
ciedad Limitada Unipersonal”, “El Tío Pe-
dro, Sociedad Limitada”, “Bodog Ergan-
zungsfuttermittel, Sociedad Limitada”, y
“Fremap”, sobre extinción, se ha dictado la
siguiente sentencia número 335, de 19 de
octubre de 2009:

Fallo
Que estimando la demanda interpuesta

por doña Purificación Álvarez Gómez, fren-
te a las empresas “MG Dog Pet Productos,
Sociedad Limitada Unipersonal”, “El Tío
Pedro, Sociedad Limitada Unipersonal”, y
“Bodog Erganzungsfuttermittel, Sociedad
Limitada”, debo declarar y declaro extingui-
do el contrato de trabajo celebrado entre las
partes, a la fecha de la presente resolución, y
en consecuencia condeno solidariamente a
las empresas demandadas a que abonen a la
trabajadora la cantidad de 22.481,17 euros
netos en concepto de indemnización deriva-
da de la extinción del contrato de trabajo.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-
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cación ante la Sala de lo social del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el plazo
de cinco días hábiles a contar del siguiente a
la notificación, por medio de comparecencia
o por escrito; siendo indispensable si el re-
currente no ostenta el carácter de trabajador
y no goza del beneficio de justicia gratuita
que presente resguardo acreditativo de ha-
ber ingresado, en impreso separado, el total
al que se le condena y sin cuyo requisito no
se tendrá por anunciado el recurso; y al mis-
mo tiempo para su formalización deberá
presentar resguardo de ingreso del depósito
especial de 150,25 euros, ambos en la cuen-
ta abierta a tal efecto en “Banesto”, y sin
cuyo requisito no podrá tenerse en cuenta el
recurso y quedará firme la sentencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “El Tío Pedro, Sociedad Limita-
da Unipersonal”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 19 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.665/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 454 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Abelardo Fernández Carballo, contra la
empresa “Construcciones China Beach, So-
ciedad Limitada”, sobre cantidad, se ha dic-
tado la siguiente resolución:

Dispongo: Se tiene por desistido a don
Abelardo Fernández Carballo, de la deman-
da formulada en materia de cantidad, frente
a “Construcciones China Beach, Sociedad
Limitada”, y “Fremap”.

Notifíquese esta resolución a las partes, y
firme, procédase al archivo de las actuaciones.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposición no sus-
penderá la ejecutividad de lo que se acuerda
(artículo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).—La secretaria judicial (firma-
do).—La magistrada-juez de lo social, Ele-
na de Lizaur García-Margallo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Construcciones China Beach,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el

BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 19 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.661/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 40 de 2006 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
M'Hamed El Ahmer, contra la empresa
“Elacarma, Sociedad Limitada”, don José
Antonio López Aguado y don Antonio Ló-
pez Regalón, sobre despido, se ha dictado
auto en fecha 15 de octubre de 2009, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:
Se estima el recurso de reposición inter-

puesto por M'Hamed El Ahmer, contra el
auto de fecha 16 de marzo de 2009, cuya re-
solución se repone en el sentido de declarar
la ampliación de la presente ejecución con-
tra los administradores de la sociedad “Ela-
carma, Sociedad Limitada”, don José Anto-
nio López Aguado y don Antonio López
Regalón.

Contra este auto no cabe recurso alguno,
conforme a lo establecido en el artículo 184
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Así por este su auto lo acuerda, manda y
firma la señora doña Elena de Lizaur Gar-
cía-Margallo, magistrada-juez del Juzgado
de lo social número 1 de Móstoles y su par-
tido, de lo que doy fe.—La secretaria judi-
cial (firmado).—La magistrada-juez de lo
social (firmado).

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a don Antonio López Regalón,
don José Antonio López Aguado y “Elacar-
ma, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en
el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 19 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.668/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 203 de 2009 de este Juz-

gado de lo social, seguido a instancias de
don Pedro Parrilla Benéitez, contra don
Francisco Javier Rodríguez Perdiguero,
“Técnicas Industriales Tromeces, Sociedad
Limitada”, y “Matricería Roda, Sociedad
Limitada” sobre despido, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Fallo

Desestimando la excepción de caducidad
de la acción, pero estimando la excepción de
falta de legitimación pasiva planteada por la
codemandada “Técnicas Industriales Tro-
meces, Sociedad Limitada Unipersonal”,
debo absolver y absuelvo a dicha empresa
de los pedimentos contra ella formulados en
el presente procedimiento por don Pedro Pa-
rrilla Benéitez.

Desestimando la demanda interpuesta por
don Pedro Parrilla Benéitez, contra don
Francisco Javier Rodríguez Perdiguero,
debo absolver y absuelvo al mismo de los
pedimentos contra él formulados en este
procedimiento.

Estimando la demanda interpuesta por
don Pedro Parrilla Benéitez, contra “Matri-
cería Roda, Sociedad Limitada”, en recla-
mación por despido, debo declarar y declaro
improcedente el despido de que fue objeto el
actor el día 31 de diciembre de 2008, y de-
claro extinguida desde esta fecha la relación
laboral que vinculaba a las partes, conde-
nando a la demandada a abonar al deman-
dante una indemnización en cuantía de
58.860,56 euros, así como al abono de los
salarios dejados de percibir desde la fecha
de despido (31 de diciembre de 2008) hasta
la fecha anterior al inicio de su relación la-
boral con la empresa “Famdemo, Sociedad
Anónima”, es decir, hasta el 19 de abril de
2009, a razón de 58,35 euros/día. Todo ello
sin perjuicio de las responsabilidades del
Fondo de Garantía Salarial en virtud del ar-
tículo 33 del Estatuto de los Trabajadores.

Notifíquese a las partes esta sentencia, ha-
ciéndoles saber que frente a la misma pueden
interponer recurso de suplicación ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, anunciándolo por comparecencia
o por escrito ante este Juzgado de lo social
número 1 de Móstoles dentro de los cinco
días siguientes al de su notificación, debien-
do el recurrente, si es empresario y no goza
del beneficio de justicia gratuita, consignar
en la cuenta corriente número 2850, que este
Juzgado tiene abierta en “Banesto” con el
nombre de “Cuenta de depósitos y consigna-
ciones”, la cantidad objeto de condena. Tam-
bién deberá acreditar, al tiempo de anunciar-
lo o en el momento de interponerlo o al
tiempo de personarse en la Secretaría de la
Sala de lo social, el haber depositado en dicha
cuenta la suma de 150,25 euros. Todo ello se-
gún lo dispuesto en los artículos 188 y si-
guientes de la Ley de Procedimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Matricería Roda, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la


