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BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 7 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/36.306/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 142 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Pastiu Marius Silviu, contra la empresa
“Soluciones Infatek, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se han dictado auto de ejecu-
ción y auto de embargo, cuyas partes dispo-
sitivas son las siguientes:

Auto
En Madrid, a 4 de mayo de 2009.

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecución del título
mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Pastiu Marius
Silviu, contra “Soluciones Infatek, Sociedad
Limitada”, por un importe de 2.168,52 euros
de principal, más 216,85 euros para costas e
intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de la
demandada que a continuación se detallan.

c) A tal fin líbrese testimonio de la pre-
sente resolución con comunicación al Servi-
cio Común de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisión judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantía suficiente para cu-
brir las cantidades por las que se despacha
ejecución, y a quienes servirá el presente de
mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza públi-
ca, así como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, diríjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros públicos con el fin de
que faciliten relación de todos los bienes y de-
rechos de la deudora de que tengan constancia
y se comunique a este Juzgado si por parte de
la Hacienda Pública se adeuda alguna canti-
dad a la ejecutada por el concepto de devolu-
ción por el impuesto sobre la renta de las per-
sonas físicas, impuesto sobre el valor añadido
o cualquier otro. En caso positivo se acuerda
el embargo de las cantidades pendientes de
devolución por la Hacienda Pública a la eje-
cutada hasta cubrir la cantidad objeto de apre-
mio, interesando la remisión de las mismas a
la “Cuenta de depósitos y consignaciones”
abierta por este Juzgado en “Banesto” con nú-
mero 0030, oficina 1143, dígito control 50,
beneficiario: Juzgado de lo social número 1,
concepto: 2499/0000/00/1504/08, sito en ca-
lle Orense, número 19, Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del mismo
texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martínez Melero.

Auto
En Madrid, a 7 de septiembre de 2009.

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo sobre los ingresos

que se produzcan en las cuentas corrientes
de la parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias que
obran en la relación remitida por la Oficina
de Averiguación Patrimonial actúen como
depositarias o meras intermediarias hasta
cubrir el importe total del principal adeuda-
do, más intereses y costas calculados. Lí-
brense las oportunas comunicaciones para la
retención y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros análogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Código Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Asimismo, se acuerda el embargo sobre
el crédito que contra las empresas que obran
en la relación de la Oficina de Averiguación
Patrimonial ostenta la empresa demandada
por relaciones comerciales mantenidas con
la ejecutada, en lo que sea suficiente a cubrir
las cantidades por las cuales se ha despacha-
do ejecución. A tal fin, líbrese el presente
oficio a las referidas empresas al objeto de
requerirles, baso su personal responsabili-
dad, para en el plazo máximo de cinco días
procedan a dar cumplimiento de lo acorda-
do, transfiriendo a la “Cuenta de consigna-

ciones y depósitos” en este Juzgado las can-
tidades adeudadas.

Y asimismo adviértase:
a) Que el pago que en su caso hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Código Civil) y que el efectua-
do en cumplimiento del presente requeri-
miento les libera de toda responsabilidad
frente a la acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Soluciones Infatek, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 16 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/36.375/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 45 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Ignacio Gómez Ruiz y don Joaquín Sánchez
Rodríguez, contra la empresa “Estructuras
ARD, Sociedad Limitada”, sobre ordinario,
se ha dictado el siguiente auto aprobando in-
tereses y costas, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Parte dispositiva:
Se aprueba la tasación de costas y la liqui-

dación de intereses practicada por la suma
1.800,32 euros, a cuyo pago resulta conde-
nada la parte demandada en las presentes ac-
tuaciones.

Pónganse a disposición las cantidades re-
sultantes de la tasación practicada, librándo-
se al efecto los oportunos mandamientos por
importe de 240,88 euros a favor de don Ig-
nacio Gómez Ruiz y por importe de 240,89
euros a favor de don Joaquín Sánchez Ro-
dríguez, ambos en concepto de intereses, y a
favor del letrado don Juan de la Lama Pérez,
por importe de 666,67 euros, en concepto de
costas, y verificado se acordará.

Asimismo, a la vista de la comunicación
remitida por la entidad “DHO Infraestructu-
ras, Sociedad Anónima”, líbrese nuevamen-
te oficio a la misma a fin de que proceda a
ingresar en la “Cuenta de depósitos y con-
signaciones” de este Juzgado el crédito que
consta a favor de la ejecutada, al objeto de
poner a disposición del letrado de la parte
ejecutante el importe de las costas que que-
da pendiente.

Notifíquese la presente a las partes.
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Modo de impugnación: no cabe recurso
alguno.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad.—La secretaria judicial (fir-
mado).—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martínez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Estructuras ARD, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/36.303/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 1 de
Madrid.
Hago saber: Que en el procedimiento de

demanda número 268 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Wálter Isaías Gómez Zambrano, contra la
empresa “Alisnava Construcciones, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado reso-
lución siguiente:

Auto
En Madrid, a 13 de octubre de 2009.
Dispongo: Se tiene por desistido a don

Wálter Isaías Gómez Zambrano de su deman-
da, procediendo al cierre y archivo de las pre-
sentes actuaciones, previa notificación de la
presente resolución a las partes y una vez fir-
me esta.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposición a presentar en este Juzgado dentro
de los cinco días hábiles siguientes al de reci-
birla.—El magistrado-juez de lo social, Anto-
nio Martínez Melero.

Se advierte a la destinataria que las siguien-
tes comunicaciones se harán en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de
auto o sentencia o se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en legal
forma a “Alisnava Construcciones, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/36.704/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 501 de 2009 de este Juzga-

do de lo social, seguido a instancias de don
David Lado Costa, contra las empresas “Co-
laborador Electrosur Andalucía, Sociedad
Anónima”, y “Tecnocontrol Sistemas de Se-
guridad, Sociedad Anónima”, sobre ordina-
rio, se ha dictado la siguiente resolución:

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento,
regístrese en el libro registro correspondien-
te. No acreditándose el requisito de concilia-
ción previa, se admite provisionalmente a
trámite la demanda, advirtiendo a la parte
demandante que ha de presentar acta con se-
llo original de conciliación previa o certifi-
cación acreditativa de haberlo intentado en
el plazo de quince días, contados a partir del
día siguiente a la recepción de la notifica-
ción, bajo apercibimiento de que de no ha-
cerse así se archivará la demanda sin más
trámite.

Y sin perjuicio de ello, se señala para el
acto de conciliación y, en su caso, juicio, en
única convocatoria, la audiencia del día 11
de marzo de 2010, a las diez y veinte horas,
en la Sala de audiencias de este Juzgado, sita
en la calle Hernani, número 59, primera
planta, de esta ciudad, debiendo citarse a las
partes, con entrega a las demandadas y a los
interesados de copia de la demanda y demás
documentos aportados, con las advertencias
previstas en los artículos 82.2 y 83 de la Ley
de Procedimiento Laboral.

Respecto a los otrosíes interesados: por
conforme, requiriendo a las empresas de-
mandadas para que aporten la documenta-
ción solicitada por el actor.

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesión de “Colaborador Electrosur
Andalucía, Sociedad Anónima”, y “Tecno-
control Sistemas de Seguridad, Sociedad
Anónima”. A tal fin se hace saber que el in-
terrogatorio habrá de responderse por sus
representantes en juicio siempre y cuando
hubiera intervenido en los hechos contro-
vertidos. En caso contrario, tal circunstancia
habrá de alegarse con suficiente antelación
al acto de juicio, identificando a la persona
que intervino en nombre de la entidad para
su citación al juicio. Si tal persona no forma-
se parte ya de la entidad, podrá solicitar que
se le cite en calidad de testigo. Apercibién-
dose de que, en caso de no cumplir lo ante-
riormente señalado o no identificar a la per-
sona interviniente en los hechos, ello podrá
considerarse como respuesta evasiva y te-
nerse por ciertos los hechos a que se refieran
las preguntas.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación, cuya sola interposición
no suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martínez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 348 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Jinnette Polanco de Oleo, contra la em-
presa “Foxtown, Sociedad Limitada”, sobre
ordinario, se ha dictado resolución, cuya
parte dispositiva es la siguiente:

Dispongo: Se tiene por desistida a doña
Jinette Polanco de Oleo de su demanda, pro-
cediendo al cierre y archivo de las presentes
actuaciones previa notificación de la presen-
te resolución a las partes, y una vez firme
esta.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado de
los cinco días hábiles siguientes al de reci-
birla.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Foxtown, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 19 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/36.789/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don José Antonio Rincón Mora, secretario
de lo social del número 2 de Madrid, en
sustitución.

Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Emiliano Montero García,
contra don Félix Córdoba Gómez, doña
Paulina Rey Gallego, doña Beatriz Córdoba
Rey, “Axom Piqueras, Sociedad Limitada”,
“Gabinete Jurídico Consultor, Sociedad Li-
mitada”, “Disalay Dist. Productos de Ali-
mentación, Sociedad Limitada”, “Piqueras
Correy, Sociedad Limitada”, y “Antonio Pi-
queras, Sociedad Limitada”, en reclamación
por ordinario, registrado con el número 978
de 2009, se ha acordado citar a “Disalay
Dist. Productos de Alimentación, Sociedad
Limitada”, y “Antonio Piqueras, Sociedad

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Colaborador Electrosur Anda-
lucía, Sociedad Anónima”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su inserción
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID.

En Madrid, a 26 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/36.571/09)


