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Redondo Torremocha, contra “Polimetacri-
lato Disefio y Fabricacién, Sociedad Limita-
da”, por un importe de 913,50 euros de prin-
cipal, mds 91,35 y 68,51 euros para costas e
intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la ejecutada que se encuentren en su domici-
lio, sito en la calle Rio Tajufia, nimero 14,
28500 Arganda del Rey (Madrid).

c) A tal fin librese testimonio de la pre-
sente resolucién con comunicacién al Servi-
cio Comtuin de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisién judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantia suficiente para cu-
brir las cantidades por las que se despacha
ejecucion, y a quienes servird el presente de
mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza publi-
ca, asi como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

d) Seacuerda el embargo de los dep6si-
tos bancarios y los saldos favorables que
arrojen las cuentas abiertas a nombre de la
ejecutada en entidades de crédito. A tal fin,
realicese consulta a través de los Servicios
del Punto Neutro Judicial, y de resultar po-
sitiva, para su efectividad librense los ofi-
cios correspondientes.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de bienes suficien-
tes, dirfjanse oficios a los pertinentes orga-
nismos y registros publicos con el fin de que
faciliten relacion de todos los bienes y dere-
chos de la deudora de que tengan constancia
y se comunique a este Juzgado si por parte
de la Hacienda Publica se adeuda alguna
cantidad a la ejecutada por el concepto de
devolucidn por el impuesto sobre la renta de
las personas fisicas, impuesto sobre el valor
afiadido o cualquier otro. En caso positivo se
acuerda el embargo de las cantidades pen-
dientes de devolucién por la Hacienda Pu-
blica a la ejecutada hasta cubrir la cantidad
objeto de apremio, interesando la remision
de las mismas a la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” abierta por este Juzgado en
“Banesto” , sucursal 1143, sita en calle Oren-
se, nimero 19, de Madrid.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Contra la misma no cabe recurso alguno,
sin perjuicio de la oposicién que pueda for-
mularse por la ejecutada en el plazo de diez
dias por defectos procesales o por motivos
de fondo (articulo 551 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, en relacién con los articu-
los 556 y 559 del mismo texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Polimetacrilato Disefio y Fa-
bricacién, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 8 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.993/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 25 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Gonzdlez Huergo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 25 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.072 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alberto Salmerén Garrido, contra Fon-
do de Garantia Salarial y “Delivery Solu-
tions, Sociedad Limitada”, sobre ordinario,
se ha dictado la siguiente resolucion:

Sentencia niimero 343 de 2009

En Madrid, a 15 de julio de 2009.—La
ilustrisima sefiora dofia Soledad Ferndndez
del Mazo, magistrada-juez sustituta del Juz-
gado de lo social nimero 25 de Madrid, ha
visto los presentes autos nimero 1.072 de
2008, seguidos entre partes: como deman-
dante, don Alberto Salmerén Garrido, ma-
yor de edad, con documento nacional de
identidad y domicilio que consta en autos,
representado por la letrada dofia Manuela
Montejo Bombin, y como demandados,
Fondo de Garantia Salarial, representado
por el letrado don Luis Sdnchez Gonzdlez, y
“Delivery Solutions, Sociedad Limitada”,
que no comparece pese a estar citada en le-
gal forma, versando los autos sobre canti-
dad. Dictdndose la presente resolucion en
nombre de Su Majestad el Rey y en base al
siguiente

Fallo

Que desestimando la demanda deducida
por don Alberto Salmerén Garrido, contra
Fondo de Garantia Salarial y “Delivery So-
lutions, Sociedad Limitada”, debo absolver
y absuelvo a la demandada de los pedimen-
tos deducidos en su contra.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma cabe
recurso de suplicacion ante el Tribunal Su-
perior de Justicia de Madrid (Sala de lo so-
cial), debiendo anunciarlo previamente ante
este Juzgado en el término de cinco dias ha-
biles contados a partir del siguiente de su
notificacion.

Asi por esta mi sentencia, de la que se
unird un testimonio a los autos originales
para su notificacién y cumplimiento, juz-
gando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Delivery Solutions, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 8 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.995/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social niimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 742 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Tomas Martin Cea Villafranca, contra
la empresa “Paréntesis Restauracién, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Sentencia numero 383 de 2009

En Madrid, a 25 de septiembre de 2009.—
Doiia Maria Henar Merino Senovilla, magis-
trada-juez del Juzgado de lo social nime-
ro 26 de Madrid, tras haber visto los
presentes autos sobre ordinario, entre partes:
de una, y como demandante, don Tomds
Martin Cea Villafranca, que comparece, y de
otra, como demandada, ‘“Paréntesis Restau-
racion, Sociedad Limitada”, en nombre de
Su Majestad el Rey ha dictado la siguiente
sentencia.

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Tomds Martin Cea Villafranca,
frente y como demandada la empresa “Pa-
réntesis Restauracion, Sociedad Limitada”,
debo declarar y declaro la extincion de la re-
lacién laboral desde la fecha de la presente
resolucion, asi como que el despido comuni-
cado por la empresa es improcedente, y
debo condenar y condeno a la empresa de-
mandada al abono a la parte actora de una
indemnizacién en la cuantia de 2.447,70
euros, asi como se debe condenar a la de-
mandada a abonar en concepto de salarios
de tramitacion la cantidad de 1.771,2 euros,
que es el equivalente a los salarios dejados
de percibir desde el despido (5 de junio de
2009) hasta la fecha de la presente resolu-
cién (25 de septiembre de 2009), y debo
condenar a la demandada a estar y pasar por
la presente resolucién con todas las conse-
cuencias inherentes a tal declaracion.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, calle Orense, nimero 19, a nombre de
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este Juzgado con el nimero 2524, acreditan-
do mediante la presentacion del justificante
de ingreso en el periodo comprendido hasta
la formalizacion del recurso, asi como en el
caso de haber sido condenado en sentencia
al pago de alguna cantidad consignar en la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta en “Banesto”, calle Orense, nime-
ro 19, a nombre de este Juzgado con el ni-
mero 2524, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se haga constar la responsabilidad
solidaria del avalista, incorpordndolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberd designar letrado
para la tramitacion del recurso al momento
de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Paréntesis Restauracion, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido el presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.997/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.102 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Gilver Hernan Galeas Guevara, contra
la empresa “DD3 Demoliciones y Derribos,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

Sentencia nimero 391 de 2009

En Madrid, a 28 de septiembre de 2009.—
Dofia Maria Henar Merino Senovilla, magis-
trada-juez del Juzgado de lo social niimero
26 de Madrid, tras haber visto los presentes
autos sobre ordinario, entre partes: de una, y
como demandante, don Gilver Hernan Ga-
leas Guevara, que comparece, y de otra,
como demandada, “DD3 Demoliciones y
Derribos, Sociedad Limitada”, en nombre de
Su Majestad el Rey ha dictado la siguiente
sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Gilber Herndn Galeas Guevara,
frente a la empresa “DD3 Demoliciones y
Derribos, Sociedad Limitada”, debo conde-
nar y condeno a la demandada a abonar al
trabajador la cantidad de 7.124,33 euros por
los periodos y los conceptos anteriormente

reconocidos, mds el 10 por 100 de intereses
por mora establecidos legalmente, y, asimis-
mo, se condena a la demandada a estar y pa-
sar por la presente resolucién con todas las
consecuencias legales inherentes a la misma.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestaciéon en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, calle Orense, nimero 19, a nombre de
este Juzgado con el niimero 2524, acreditan-
do mediante la presentacion del justificante
de ingreso en el periodo comprendido hasta
la formalizacion del recurso, asi como en el
caso de haber sido condenado en sentencia
al pago de alguna cantidad consignar en la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta en “Banesto”, calle Orense, nime-
ro 19, a nombre de este Juzgado con el ni-
mero 2524, la cantidad objeto de condena o
formalizar aval bancario por dicha cantidad
en el que se haga constar la responsabilidad
solidaria del avalista, incorpordndolos a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberd designar letrado
para la tramitacién del recurso al momento
de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “DD3 Demoliciones y Derribos,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido el presente para su insercioén en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.998/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 26 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Angel Juan Zuil Gémez, secretario ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 26
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 1.707 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Juan Manuel Francos Diaz, don José
Prado Soto, don Marcelo Machicado Serra-
no, don Pedro Cafiada Ortega y don Antonio
Rubio Fernandez, contra dona Tatiana Leal
Mirquez, dofia Maria Beatriz Leal Mar-
quez, don Gerardo Alfonso Leal Mdrquez,
dofia Marian Leal Mdrquez, don Isidro Cas-

tillejo Bermudez de Castro, don Gerardo
Leal Elizardn, dofia Maria Victoria Mdrquez
Patino, “Leal Elizaran, Sociedad Anénima”,
“Sotoamelo, Sociedad Anénima”, “Amelo,
Sociedad Anénima”, “Fuenteamelo, Socie-
dad Anénima”, “Herlema, Sociedad Limita-
da”, y “Brezal, Sociedad Anénima”, sobre
despido, se ha dictado sentencia y aclara-
cion de sentencia, cuyas partes dispositivas
son del tenor literal siguiente:

Sentencia numero 144 de 2009

En Madrid, a 27 de abril de 2009.—Dona
Maria Henar Merino Senovilla, magistrada-
juez del Juzgado de lo social nimero 26 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos,
sobre despido, entre partes: de una, y como
demandantes, don Juan Manuel Francos
Diaz, don José Prado Soto, don Marcelo
Machicado Serrano, don Pedro Canada Or-
tega y don Antonio Rubio Fernandez, que
comparecen, y de otra, como demandados,
dofia Tatiana Leal Mdrquez, dofla Maria
Beatriz Leal Marquez, don Gerardo Alfonso
Leal Mdrquez, dofia Marian Leal Mdrquez,
don Isidro Castillejo Bermuidez de Castro,
don Gerardo Leal Elizaran, dofia Maria Vic-
toria Mdrquez Patifio, don Esteban Barreda
Becerra, don Edorta Etxarandio Herrera,
“Leal Elizardn, Sociedad An6nima”, “So-
toamelo, Sociedad Anénima”, “Amelo, So-
ciedad Anénima”, “Fuenteamelo, Sociedad
Anénima”, “Herlema, Sociedad Limitada”,
y “Brezal, Sociedad Anénima”, en nombre
de Su Majestad el Rey ha dictado la si-
guiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Juan Manuel Francos Diaz, don
José Prado Soto, don Marcelo Machicado
Serrano, don Pedro Cafiada Ortega y don
Antonio Rubio Ferndndez, frente a dofa Ta-
tiana Leal Marquez, dofia Maria Beatriz
Leal Mdrquez, don Gerardo Alfonso Leal
Mairquez, dofia Maridn Leal Marquez, don
Isidro Castillejo Bermudez de Castro, don
Gerardo Leal Elizaran, dofia Maria Victoria
Mirquez Patifio Leal, don Esteban Barreda
Becerra, don Edorta Etxarandio Herrera,
“Leal Elizardn, Sociedad An6nima”, “So-
toamelo, Sociedad Anénima”, “Amelo, So-
ciedad Anénima”, “Fuenteamelo, Sociedad
Anénima”, “Herlema, Sociedad Limitada”,
y “Brezal, Sociedad Anénima”, debo decla-
rar y declaro improcedente el despido de los
actores, condenando a los demandados a es-
tar y pasar por tal declaracién y a que en el
plazo de cinco dias desde la notificacion de
la presente sentencia opten entre la readmi-
sion de los demandantes en las mismas con-
diciones anteriores al despido o el abono a
los mismos de una indemnizacion cifrada en
las siguientes cantidades:

Para don Juan Manuel Francos Diaz: la
cantidad de 139.725,18 euros.

Para don José Prado Soto: la cantidad de
72.912,21 euros.

Para don Marcelo Machicado Serrano: la
cantidad de 16.889,17 euros.

Para don Pedro Cafada Ortega: la canti-
dad de 133.269,78 euros.

Para don Antonio Rubio Ferndandez: la
cantidad de 60.668,91 euros.



