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cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto
En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Maria Cristina Torres Atane, contra
“Estudio Delirium, Sociedad Limitada”, por
un principal de 32.845,30 euros, mds
3.284,53 euros en concepto de intereses y
3.284,53 euros de costas calculadas provi-
sionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior jefe provincial de Tréfico,
ilustrisimo sefior alcalde, Servicio de Indi-
ces del Registro de la Propiedad, Gerencia
del Centro de Gestién Catastral y también al
sefior director de la Agencia Tributaria, a fin
de que comunique a este Juzgado si por par-
te de la Hacienda Publica se adeuda alguna
cantidad a la ejecutada por el concepto de
devolucidn por el impuesto sobre la renta de
las personas fisicas, impuesto sobre el valor
afiadido o cualquier otro. Y asimismo para
que todos ellos, y sin perjuicio de las exi-
gencias legales, en el plazo mdximo de cin-
co dias faciliten la relacién de todos los bie-
nes o derechos de la deudora de que tengan
constancia. Advirtiéndose a las autoridades
y funcionarios requeridos de las responsabi-
lidades derivadas del incumplimiento injus-
tificado de lo acordado (articulos 75.3
y 238.3 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral). En caso positivo, se acuerda el embar-
go de los posibles vehiculos propiedad de la
ejecutada, interesdndose a su vez la corres-
pondiente anotacién y consiguiente certifi-
cacion, asi como el embargo de las cantida-
des pendientes de devolucién por la
Hacienda Publica a la ejecutada hasta cubrir
la cantidad objeto de apremio, interesando-
se la remision de las mismas a la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” abierta por este
Juzgado en “Banesto”, sito en la calle Oren-
se, nimero 19, Madrid, cuenta corriente ni-
mero 2514.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados.

Librense las oportunas comunicaciones a
las entidades financieras del domicilio de la
apremiada para la retencion y transferencia
de los saldos resultantes hasta el limite de la
cantidad objeto de apremio, y advirtiéndoles
de las responsabilidades penales en que pue-
dan incurrir quienes auxilien o se confabu-
len con la apremiada para ocultar o sustraer
alguna parte de sus bienes o créditos (articu-
lo 893 del Cédigo de Comercio), e indicdn-
doseles que deben contestar al requerimien-
to en el plazo maximo de cinco dias hébiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-

cibimientos derivados de lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

¢) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria José Ceballos Reinoso.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Estudio Delirium, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/34.918/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 16
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién numero 140 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Moya Sédnchez y don Carlos Rey
Olivares, contra las empresas “Comisiones
de Yeso, Sociedad Limitada”, y “Yesos Sa-
turados del Valle, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado resolucion en fe-
cha 29 de septiembre de 2009, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Auto
En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
José Moya Sdnchez y don Carlos Rey Oliva-
res, contra “Comisiones de Yeso, Sociedad
Limitada”, y “Yesos Saturados del Valle,
Sociedad Limitada”, por un principal de
5.595,34 euros, mas 559,56 euros en con-
cepto de intereses y 559,56 euros de costas
calculadas provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de las
demandadas en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la ave-
riguacion de los mismos, y a tal fin expidanse
los correspondientes oficios y mandamientos
al sefior jefe provincial de Tréfico, ilustrisimo
sefior alcalde, Servicio de Indices del Registro
de la Propiedad, Gerencia del Centro de Ges-
tién Catastral y también al sefior director de la
Agencia Tributaria, a fin de que comunique a
este Juzgado si por parte de la Hacienda Pa-
blica se adeuda alguna cantidad a las ejecuta-
das por el concepto de devolucién por el im-
puesto sobre la renta de las personas fisicas,
impuesto sobre el valor afiadido o cualquier
otro. Y asimismo para que todos ellos, y sin
perjuicio de las exigencias legales, en el plazo
maximo de cinco dias faciliten la relacion de
todos los bienes o derechos de las deudoras de
que tengan constancia. Advirtiéndose a las
autoridades y funcionarios requeridos de las
responsabilidades derivadas del incumpli-
miento injustificado de lo acordado (articu-
los 75.3 y 238.3 de la Ley de Procedimiento
Laboral). En caso positivo, se acuerda el em-
bargo de los posibles vehiculos propiedad de
las ejecutadas, interesandose a su vez la co-
rrespondiente anotacién y consiguiente certi-
ficacién, asi como el embargo de las cantida-
des pendientes de devolucién por la Hacienda
Publica a las ejecutadas hasta cubrir la canti-
dad objeto de apremio, interesdndose la remi-
sién de las mismas a la “Cuenta de depdsitos
y consignaciones” abierta por este Juzgado en
“Banesto”, sito en la calle Orense, niimero 19,
Madrid, cuenta corriente nimero 2514.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de las apremiadas, en los que la co-
rrespondiente entidad financiera actuara
como depositaria o mera intermediaria, has-
ta cubrir el importe del principal adeudado e
intereses y costas calculados.

Librense las oportunas comunicaciones a
las entidades financieras del domicilio de
las apremiadas para la retencién y transfe-
rencia de los saldos resultantes hasta el limi-
te de la cantidad objeto de apremio, y advir-
tiéndoles de las responsabilidades penales
en que puedan incurrir quienes auxilien o se
confabulen con las apremiadas para ocultar
o sustraer alguna parte de sus bienes o crédi-
tos (articulo 893 del Cédigo de Comercio),
e indicdndoseles que deben contestar al re-
querimiento en el plazo mdximo de cinco
dias hébiles a contar desde su notificacion,
bajo los apercibimientos derivados de lo es-
tablecido en los articulos 75 y 238.3 de la
Ley de Procedimiento Laboral.

¢) Se advierte y requiere a las ejecuta-
das en los términos exactos expuestos en los
razonamientos juridicos cuarto y quinto.
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d) Adviértase a las ejecutadas que si de-
jan transcurrir los plazos que se les conce-
den, y en la forma indicada en el razona-
miento juridico sexto, se les podrd imponer
el abono de apremios pecuniarios.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

f) Se procederd a través del Punto Neu-
tro a averiguar bienes de las deudoras.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por las ejecuta-
das en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdandose la empresas demanda-
das en ignorado paradero, notifiquese la
misma por medio de edictos a publicar en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablén de anuncios de este Juzga-
do, con la advertencia a las ejecutadas que
las sucesivas notificaciones se practicardn
en estrados conforme a lo establecido en el
articulo 59 de la Ley de Procedimiento La-
boral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria José Ceballos Reinoso.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Comisiones de Yeso, Sociedad
Limitada”, y “Yesos Saturados del Valle,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 29 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/34.867/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO

Dofia Ana Correchel Calvo, secretaria de lo
social del nimero 16 de Madrid.

Hago saber: Que por resolucién dictada
en el dia de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Rubén Fernandez Martos,
contra “Urefia Garcia Instalaciones, Socie-
dad Limitada Unipersonal”, en reclamacién
por ordinario, registrado con el nime-
ro 1.192 de 2009, se ha acordado citar a
“Urefla Garcia Instalaciones, Sociedad Li-
mitada Unipersonal”, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia 14 de enero
de 2010, a las diez y cinco horas de su ma-
flana, para la celebracion de los actos de
conciliacion y, en su caso, de juicio, que ten-
drdn lugar en la Sala de vistas de este Juzga-
do de lo social nimero 16, sito en la calle
Hernani, niimero 59, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-

mente apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la adver-
tencia de que es tinica convocatoria y que di-
chos actos no se suspenderdn por falta injus-
tificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacién a “Urefla
Garcia Instalaciones, Sociedad Limitada
Unipersonal”, se expide la presente cédula
para su publicacion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID y coloca-
cién en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 14 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/35.701/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 873 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dona Luz Stella Valencia Arbeldez, contra
la empresa “Atldntica de Limpiezas y Man-
tenimiento, Sociedad Anénima”, sobre des-
pido, se ha dictado sentencia con fecha 6 de
octubre de 2009, cuyo fallo es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por dofia Luz Stella Valencia Arbeldez, con-
tra “Atldntica de Limpiezas y Mantenimien-
to, Sociedad Andnima”, debo declarar y de-
claro improcedente el despido de la actora,
condenando a la empresa demandada a que
le indemnice en 3.185,63 euros, con abono
de los salarios de tramitacién desde la fecha
del despido hasta la de la presente resolu-
cién, lo que asciende a 2.701,41 euros, de-
clarando extinguida en esta fecha la relacion
laboral.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que la misma no es firme
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicacion al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberd anunciarse en este
Juzgado en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de esta resolucion,
bastando la manifestacion de la parte o de su
abogado o representante dentro del indicado
plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depdsi-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado en “Banesto”, cuenta nimero 2515.

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Atldntica de Limpiezas y Man-
tenimiento, Sociedad Anénima”, en ignora-
do paradero, expido la presente en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID .

En Madrid, a 8 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/34.921/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de los de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha, en el
proceso seguido a instancias de don José
Rodriguez Agudo, contra “Luzlight, Socie-
dad Limitada”, en reclamacién por ordina-
rio, registrado con el nimero 1.445 de 2008,
se ha acordado citar a “Luzlight, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, a fin de que
comparezca el dia 12 de noviembre de 2009,
a las nueve y veinticinco horas, para la cele-
bracién de los actos de conciliacién y, en su
caso, juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
vistas de este Juzgado de lo social nime-
ro 17, sito en la calle Hernani, nimero 59,
debiendo comparecer personalmente o me-
diante persona legalmente apoderada y con
todos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es Unica
convocatoria y que dichos actos no se suspen-
derdn por falta injustificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citacion a “Luzlight,
Sociedad Limitada”, se expide la presente
cédula para su publicacién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y
colocacién en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 29 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/35.842/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Dona Paloma Muiiz Carridn, secretaria de
lo social del nimero 17 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de dofla Benita
Garcia Gasco Santiago, contra “Santa Euge-
nia Fitness, Sociedad Limitada”, y Fondo de
Garantia Salarial, en reclamacién por ordi-
nario, registrado con el nimero 1.380 de
2009, se ha acordado citar a “Santa Eugenia
Fitness, Sociedad Limitada”, en ignorado



