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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doifia Encarnacion Gutiérrez Guio, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ntimero 1.149 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Marfa Fdtima Tavares Ecija, contra la
empresa “La Cren Restauracién, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado la
siguiente resolucién:

Auto
En Madrid, a 17 de julio de 2009.

Parte dispositiva:

Dispongo: Declarar con esta fecha extin-
guida la relacién laboral que unia a dofia
Maria Fitima Tavares Ecija con la empresa
“La Cren Restauracion, Sociedad Limita-
da”, condenando a la empresa demandada a
que le abone, en concepto de indemniza-
ciodn, la cantidad de 5.264,27 euros y en con-
cepto de salarios de tramitacién la cantidad
de 15.220,35 euros, con descuento de lo per-
cibido en concepto de prestaciones de de-
sempleo para su ingreso en el Servicio Pu-
blico Estatal de Empleo.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla (articulo 184.1 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—EI magistrado-juez de lo social (fir-
mado).

Diligencia: Seguidamente se cumple lo
acordado, y se procede a su notificacion a las
interesadas por los medios y con los requisi-
tos establecidos en los articulos 55 a 60 de la
Ley de Procedimiento Laboral.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en le-
gal forma a “La Cren Restauracién, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 17 de julio de 2009.—L.a se-
cretaria judicial (firmado).
(03/26.802/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 43 de 2009 de este Juzga-

do de lo social, seguido a instancias de don
Plamen Varbanov Rachev, contra don
Francisco Muiioz Jurado, sobre ordinario, se
ha dictado auto de embargo de cuentas ban-
carias, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depositos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad del apre-
miado en los que la entidad bancaria actiie
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mds intereses y costas calculados. Li-
brese la oportuna comunicacién para la
retencién y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener el ejecu-
tado a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera
al demandado no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente al acreedor.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Francisco Mufioz Jurado, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 24 de julio de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).
(03/26.838/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 8 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Adina Elena Chingalata, contra la empresa
“Consulting & Gestién Leal, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado auto
de fecha 28 de julio de 2009, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:??

Parte dispositiva:

Se acuerda el embargo sobre los créditos
que contra las empresas “Junis Espress, So-
ciedad Limitada”, “Rostov Na Donu, Socie-
dad Limitada”, “El Oujdi-Karam, Sociedad
Limitada”, y “Cool Web Locutorio, Socie-
dad Limitada”, ostenta la empresa deman-
dada por relaciones comerciales mantenidas
con la misma en lo que sea suficiente a cu-
brir las cantidades por las cuales se ha des-
pachado ejecucién. A tal fin, librense los
correspondientes oficios a las referidas em-
presas al objeto de requerirles, bajo su per-
sonal responsabilidad, para que en el plazo
maximo de cinco dias procedan a dar cum-
plimiento de lo acordado, transfiriendo a la
“Cuenta de consignaciones y depdsitos” en
este Juzgado las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieren
a la demandada no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que el efectua-
do en cumplimiento del presente requeri-
miento les libera de toda responsabilidad
frente a la acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacién. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Gomez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Consulting & Gestién Leal, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expido
la presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.



