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� Las cuentas anuales presentadas en el Registro Mer-
cantil o en el registro oficial que corresponda. Los em-
presarios no obligados a presentar las cuentas en regis-
tros oficiales podrán aportar, como medio alternativo
de acreditación, los libros de contabilidad debidamen-
te legalizados.
El criterio de selección que concreta este requisito de
solvencia consiste en la presentación de las cuentas
saldadas, de forma que no sean deficitarias y que el ac-
tivo alcance un mínimo de 600.000 euros, lo que se
acreditará con certificado de Registro Mercantil o
cualquier otro medio hábil en derecho.

� Declaración sobre el volumen global de negocios en el
ámbito de actividades correspondiente al objeto del
contrato referido a los tres últimos ejercicios dispo-
nibles.
El criterio de selección que concreta este requisito de
solvencia se acreditará con certificaciones de las enti-
dades receptoras de las obras realizadas por un impor-
te mínimo ofertado de tres veces el importe del presu-
puesto de licitación de la obra en dicho período.

— Acreditación de la solvencia técnica: Artículo 65 de la
LCSP.
� Relación de las obras ejecutadas en el curso de los cin-

co últimos años, avalada por certificados de buena eje-
cución para las obras más importantes; estos certifica-
dos indicarán el importe, las fechas y el lugar de
ejecución de las obras, y se precisará si se realizaron
según las reglas por las que se rige la profesión y se lle-
varon normalmente a buen término; en su caso, dichos
certificados serán comunicados directamente al órgano
de contratación por la autoridad competente.
El criterio de selección que concreta este requisito de
solvencia se exige por un importe mínimo de cinco ve-
ces el importe del presupuesto de licitación de la obra
en dicho período, que se acreditará con certificaciones
de las entidades receptoras de las obras realizadas.

8. Presentación de ofertas:
a) Fecha límite de presentación: Trece días naturales a partir del

día siguiente a la publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

b) Documentación a presentar: La señalada en la cláusula del
Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares.

c) Lugar de presentación:
1.o Entidad: Consejería de Educación.
2.o Domicilio: Calle General Díaz Porlier, número 35.
3.o Localidad y código postal: 28001 Madrid.
4.o Horario: De nueve a catorce.

d) Plazo durante el cual el licitador estará obligado a mantener
su oferta (concurso): Dos meses.

e) Admisión de variantes: No.
9. Apertura de las ofertas:
a) Entidad: Consejería de Educación (Dirección General de In-

fraestructuras y Servicios).
b) Domicilio: Calle General Díaz Porlier, número 35, planta

baja.
c) Localidad: 28001 Madrid.
d) Fecha: La Mesa de Calificación de la documentación admi-

nistrativa se celebrará el segundo día hábil siguiente a contar
desde el último día de presentación de ofertas. Si este último
día fuera inhábil, el acto se realizará el día hábil siguiente.

e) Hora: La Mesa de Calificación de la documentación adminis-
trativa se celebrará a las diez horas. A las trece horas se po-
drá informar a aquellos licitadores comparecientes del resul-
tado de la misma. Posteriormente se les comunicará, a todos
los licitadores, la fecha y hora de celebración de la Mesa para
la apertura de las proposiciones económicas.

10. Otras informaciones: Las proposiciones se presentarán en
sobres cerrados y firmados por el licitador o persona que le repre-
sente, debiendo figurar en el exterior de cada uno de ellos el núme-
ro de referencia y la denominación del contrato, el nombre y apelli-
dos del licitador o razón social de la empresa y su correspondiente

NIF o CIF. El número y denominación de los sobres se determinan
en el Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares. En su inte-
rior se hará constar una relación numérica de los documentos que
contienen.

11. Gastos de anuncios: Los gastos de los anuncios serán de
cuenta del adjudicatario.

12. Fecha de envío del anuncio al “Diario Oficial de la Unión
Europea” (en su caso): ...

13. Página web donde pueden consultarse y obtenerse los plie-
gos: http://www.madrid.org/contratospublicos

Hágase público para general conocimiento.
En Madrid, a 4 de agosto de 2009.—El Director General de In-

fraestructuras y Servicios de la Consejería de Educación de la Co-
munidad de Madrid, José Luis Moreno Torres.

(01/3.143/09)

Consejería de Medio Ambiente, Vivienda
y Ordenación del Territorio

Resolución de 8 de julio de 2009, por la que se acuerda publicar la no-
tificación de la Orden 1382/2009, de 4 de mayo, de la Consejera de
Medio Ambiente, Vivienda y Ordenación del Territorio, por la que
se inadmite, por extemporáneo, el recurso de alzada interpuesto por
don Félix Martín Jiménez, contra la Resolución de la Dirección Ge-
neral de Medio Ambiente de 16 de diciembre de 2008.

Intentada sin efecto la notificación de la Orden 1382/2009,
de 4 de mayo, de la Consejería de Medio Ambiente, Vivienda y Or-
denación del Territorio, por la que se inadmite, por extemporáneo,
el recurso de alzada interpuesto por don Félix Martín Jiménez, con-
tra la Resolución de la Dirección General de Medio Ambiente
de 16 de diciembre de diciembre de 2008; procede su publicación a
los efectos previstos en el artículo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y
del Procedimiento Administrativo Común.

Visto el expediente relativo al recurso de alzada interpuesto por
don Félix Martín Jiménez, contra la Resolución de la Dirección Ge-
neral de Medio Ambiente de 16 de diciembre de diciembre de 2008,
se constatan los siguientes

HECHOS

Primero

Con fecha 16 de diciembre de 2008, el Ilustrísimo Señor Director
General de Medio Ambiente, dictó Resolución —con base en la de-
nuncia realizada por agentes de la Policía Local de Aranjuez, Uni-
dad de Protección Ecológica— por la que se impone a don Félix
Martín Jiménez una multa de 2.405 euros por tenencia de un perro,
de raza presa canario, sin contar con licencia preceptiva.

La citada acción constituye infracción administrativa muy grave,
prevista en el artículo 13.1 b), de la Ley 50/1999, de 23 de diciem-
bre, Reguladora del Régimen Jurídico de la Tenencia de Animales
Potencialmente Peligrosos.

Dicha Resolución fue notificada con fecha 23 de diciembre
de 2008, según acuse de recibo que consta en el expediente.

Segundo

Contra la citada Resolución, don Félix Martín Jiménez ha inter-
puesto recurso de alzada, con fecha 24 de febrero de 2009, alegan-
do en síntesis, disconformidad con la resolución impugnada.

Tercero

Consta en el expediente que el Director General de Medio Am-
biente ha emitido informe en el que se propone la inadmisión por ex-
temporáneo del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero

La competencia para resolver el recurso de alzada interpuesto co-
rresponde a la Consejera de Medio Ambiente, Vivienda y Ordenación
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del Territorio, de acuerdo con lo que se establece en el artículo 114 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurídico de las Ad-
ministraciones Públicas y del Procedimiento Administrativo Común,
y en los artículos 41.g) y 57 de la Ley 1/1983, de 13 de diciembre, de
Gobierno y Administración de la Comunidad de Madrid.

Segundo

En relación con las cuestiones meramente formales que se des-
prenden del recurso, es preciso analizar si el mismo ha sido inter-
puesto dentro del plazo legalmente previsto. A este respecto, hay que
decir que el artículo 115 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y del Proce-
dimiento Administrativo Común señala que “El plazo para la inter-
posición del recurso de alzada será de un mes si el acto fuera expre-
so (...). Transcurridos dichos plazos sin haberse interpuesto el
recurso, la Resolución será firme a todos los efectos (...).”

En este caso, la Resolución impugnada fue notificada con fe-
cha 23 de diciembre de 2008, mientras que el recurso ha sido inter-
puesto el día 24 de febrero de 2009, por lo que se presenta fuera ya
del plazo de un mes establecido para la interposición del mismo, de
conformidad con las reglas que para el cómputo de plazos establece
el artículo 48 apartados 2 y 3 de la mencionada Ley.

En su virtud, de acuerdo con el informe de el Director General de
Medio Ambiente por el que se propone inadmitir por extemporáneo
del recurso interpuesto,

DISPONGO

Declarar la inadmisibilidad, por extemporáneo, del recurso de al-
zada interpuesto por don Félix Martín Jiménez, contra la Resolución
de la Dirección General de Medio Natural de 16 de diciembre
de 2008, por infracción administrativa a la Ley 50/1999, de 23 de di-
ciembre, reguladora del Régimen Jurídico de la Tenencia de Anima-
les Potencialmente Peligrosos.

Lo que se le notifica, significándole que la Orden transcrita agota
la vía administrativa y que contra la misma procederá, en su caso, re-
curso contencioso-administrativo, a interponer en el plazo de dos me-
ses contados desde el día siguiente a la recepción de la presente noti-
ficación, bien ante los Juzgados de lo Contencioso-Administrativo de
Madrid, o bien ante los Juzgados de lo Contencioso-Administrativo
del domicilio del demandante, a elección de este último. Todo ello de
conformidad con lo establecido en la Ley 29/1998, de 13 de julio, Re-
guladora de lá Jurisdicción Contencioso-Administrativa, sin perjui-
cio de que los interesados puedan ejercitar cualquier otro recurso que
estimen procedente en defensa de sus derechos.

Madrid, a 8 de julio de 2009.—El Secretario General Técnico, Al-
fonso Moreno Gómez.

(03/25.908/09)

Consejería de Medio Ambiente, Vivienda
y Ordenación del Territorio

Resolución de 8 de julio de 2009, por la que se acuerda publicar la
notificación de la Orden 1666/2009, de 11 de mayo, de la Conse-
jería de Medio Ambiente, Vivienda y Ordenación del Territorio,
por la que se desestima el recurso de alzada interpuesto por don
Alberto García Gallego, contra la Resolución de la Dirección Ge-
neral de Arquitectura y Vivienda de 9 de marzo de 2007.

Intentada sin efecto la notificación de la Orden 1666/2009, de 11 de
mayo, de la Consejería de Medio Ambiente, Vivienda y Ordenación
del Territorio, por la que se desestima el recurso de alzada interpues-
to por don Alberto García Gallego, contra la Resolución de la Direc-
ción General de Arquitectura y Vivienda de 9 de marzo de 2007, dic-
tada en el expediente de AV-5316.6/2005, procede su publicación a
los efectos previstos en el artículo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y
del Procedimiento Administrativo Común.

Visto el recurso de alzada interpuesto por don Alberto García
Gallego, contra la Resolución de la Dirección General de Arquitec-
tura y Vivienda de 9 de marzo de 2007, dictada en el expediente
de AV-5316.6/2005, se constatan los siguientes

HECHOS

Primero

Don Alberto García Gallego solicitó ayuda económica para la ad-
quisición de la vivienda de protección pública, sita en la calle Lon-
ja de la Seda, número 27, piso 1, puerta A, de Madrid. Instruido el
oportuno expediente, se comprobó que no estaba completa la docu-
mentación que debía acompañarla, por lo que se le requirió para que
la completase, advirtiendo expresamente que, en el caso de no ha-
cerlo, se procedería al archivo de la petición. Dado que la documen-
tación presentada no fue toda la requerida, la Dirección General de
Arquitectura y Vivienda dictó Resolución de fecha 9 de marzo
de 2007 por la que se le tuvo por desistido de la solicitud y se archi-
vó lo actuado.

Segundo

Notificada la Resolución anterior, Alberto García Gallego inter-
pone recurso de alzada en el que solicita la revisión de la Resolución
alegando, en síntesis, su disconformidad con la misma.

Tercero

Consta en el expediente que la Dirección General de Arquitectu-
ra y Vivienda ha emitido informe en el que se propone la desestima-
ción del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero

La competencia para resolver el recurso de alzada interpuesto co-
rresponde a la Consejera de Medio Ambiente, Vivienda y Ordena-
ción del Territorio, de acuerdo con lo que se establece en el artícu-
lo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurídico
de las Administraciones Públicas y del Procedimiento Administrati-
vo Común, y en los artículos 41.g) y 57 de la Ley 1/1983, de 13 de
diciembre, de Gobierno y Administración de la Comunidad de Ma-
drid.

Segundo

En relación con lo alegado, hay que poner de manifiesto lo si-
guiente:

El artículo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régi-
men Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento
Administrativo Común, establece que si la solicitud de financiación
no reúne los requisitos exigidos por la legislación específica aplica-
ble, se requerirá al interesado para que en el plazo de diez días sub-
sane la falta o acompañe los documentos preceptivos, con indica-
ción de que si así no lo hiciera se le tendrá por desistido de su
solicitud y se procederá al archivo de lo actuado, previa resolución
dictada al efecto en los términos previstos en el artículo 42 de la pro-
pia Ley 30/1992.

En el presente caso, se presentó la documentación incompleta por
lo que se realizó requerimiento de fecha 27 de enero de 2007 para
que subsanara la solicitud advirtiéndose, expresamente, que en caso
contrario se procedería al archivo del expediente.

En concreto se pedía, contrato de arrendamiento donde conste
como único titular don Alberto García Gallego. Recibido el requeri-
miento, no ha sido aportado el mismo. En consecuencia, procede de-
sestimar el recurso interpuesto.

En su virtud, de acuerdo con el informe de la Dirección General
de Arquitectura y Vivienda en el que se propone la desestimación
del recurso,

DISPONGO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por Alberto García
Gallego, contra la Resolución de la Dirección General de Arquitec-
tura y Vivienda de 9 de marzo de 2007, dictada en el expediente de
ayuda económica 05316.6/2005, que debe ser confirmada en todos
sus términos por ser la misma ajustada a Derecho.

Lo que se le notifica, significándole que la Orden transcrita ago-
ta la vía administrativa y que contra la misma procederá, en su caso,
recurso contencioso-administrativo, a interponer en el plazo de dos
meses contados desde el día siguiente a la recepción de la presente


