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Juzgado en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta resolucion,
bastando la manifestacion de la parte o de su
abogado o representante dentro del indicado
plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado.

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito.

Asf por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Riegos Vicente, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.200/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 747 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Luis Navarro Pallarés, contra las em-
presas “Alcald Coliseo, Sociedad Limitada
Unipersonal”, y “Franquicia Financiera de
Alcald, Sociedad Limitada Unipersonal”,
sobre ordinario, se ha dictado sentencia con
fecha 24 de marzo de 2009, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Luis Navarro Pallarés, contra “Al-
cald Coliseo, Sociedad Limitada Uniperso-
nal”, y “Franquicia Financiera de Alcald,
Sociedad Limitada Unipersonal”, debo con-
denar y condeno solidariamente a las em-
presas demandadas a abonar al demandante
1.966,16 euros, mds el 10 por 100 corres-
pondiente en concepto de interés por mora.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que la misma no es firme
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicacion al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberd anunciarse en este
Juzgado en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta resolucion,
bastando la manifestacién de la parte o de su
abogado o representante dentro del indicado
plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado.

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito.

Asf por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Alcald Coliseo, Sociedad Limi-
tada Unipersonal”, y “Franquicia Financiera
de Alcald, Sociedad Limitada Unipersonal”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.198/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 64 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Luis Ricardo Moreno Villacrés, contra la
empresa “Confortplac Obras, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente resolucién:

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Declarar a la ejecutada “Confortplac
Obras, Sociedad Limitada”, en situacion de
insolvencia total por importe de 1.183,96
euros. Insolvencia que se entenderd a todos
los efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cucion si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

¢) De conformidad con el articulo 274.5
de la Ley de Procedimiento Laboral remita-
se testimonio de esta resolucién al “Boletin
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicacién de su parte dispositiva.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes y al Fondo de Garantia Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposicion, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion. Y una vez fir-
me, hdgase entrega de certificacion a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantia Salarial.

Lo que propongo su sefioria para su con-
formidad.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-

trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Confortplac Obras, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.397/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 862 de 2008 de este Juz-
gado de lo social seguido a instancias de
dofia Martha Su Narvasta Barrionuevo, con-
tra la empresa “Gespro Outsourcing, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do sentencia con fecha 28 de abril de 2009,
cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por dofia Martha Su Narvasta Barrionuevo,
contra “Gespro Outsourcing, Sociedad Li-
mitada”, debo condenar y condeno a la par-
te demanda a abonar a la demandante
2.121,66 euros, mds el 10 por 100 corres-
pondiente en concepto de interés por mora.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que la misma no es firme
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicacion al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberd anunciarse en este
Juzgado en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de esta resolucion,
bastando la manifestacion de la parte o de su
abogado o representante dentro del indicado
plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado.

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Gespro Outsourcing, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 25 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/19.395/09)



