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ciedad Limitada”, “Gesplate, Sociedad Limi-
tada”, “Megachrom, Sociedad Anénima”,
“Sisdigraf, Sociedad Limitada”, “Servicios
Integrados de Preimpresion MRG, Sociedad
Limitada”, “Megatipo, Sociedad Anénima”,
y “Golca Grafice, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado sentencia de fecha
27 de abril de 2009, cuyo fallo es del tenor
literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta por
don Arturo Herndndez Calvo, don Juan Car-
los Fernandez Alvarez, dofia Patricia Alvarez
Ferndndez y don Rubén Sdnchez Parra, con-
tra “Sisdiplate, Sociedad Limitada”, “Servi-
cios Integrados de Preimpresion MRG, So-
ciedad Limitada”, “Sisdigraf, Sociedad
Limitada”, representada y asistida de letrado,
“Megaplate, Sociedad Limitada”, “Gesplate,
Sociedad Limitada”, “Megachrom, Sociedad
Anénima”, “Megatipo, Sociedad Anénima”,
y “Golca Grafice, Sociedad Limitada”, decla-
ro nulo el despido y condeno solidariamente
a las codemandadas a readmitir de inmedia-
to a los actores en su puesto de trabajo y a
abonarles entre tanto los salarios de tramita-
cién a razén del salario probado, excepto en
el caso del actor que tiene colocacion alter-
nativa a partir de su obtencion segin consta
en hechos probados.

Advertencias a las partes:

A) Del importe de los salarios de trami-
tacién podrd descontarse, si se prueba lo
percibido, el importe de los salarios percibi-
dos en otro empleo alternativo u ocupacién
por cuenta propia sustitutiva del trabajo y
salario perdidos.

B) Del mismo modo, en caso de haber
tramitado prestaciones por desempleo, pro-
cederd la regularizacion de la prestacion
ante el Servicio de Empleo formulando nue-
va solicitud prestacional en forma, a cuyo
efecto se notificard la presente resolucién a
dicha gestora.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el articu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicacion.

Y con fecha 11 de mayo de 2009 se ha
dictado auto de aclaracién de la sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Examinada de hecho la sentencia se apre-
cia la necesidad de aclararla en el sentido
que a continuacién se dice:

a) En el fallo entre su inicio («Que») y
las palabras «estimando la demanda...» se
afiade el siguiente texto: «Que... con deses-
timacién de la falta de legitimacién pasiva
opuesta por “Servicios Integrados de Impre-
sién MRG, Sociedad Limitada”, “Sisdipla-
te, Sociedad Limitada”, “Sidigraf, Sociedad
Limitada”, y “Gréficas Printone”, y esti-
mando la demanda...».

b) Se anade a continuacion de «...“Golca
Grafice, Sociedad Limitada”, a “Industrias
Graficas Printone, Sociedad Anénima’».

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiendo que contra ella no cabe interpo-
ner otro recurso que los indicados en la reso-
lucién aclarada, y reabre el plazo de anuncio
de recurso, asi como de los restantes efectos
advertidos en la sentencia objeto de aclara-
cién, que se reiteran en todos sus términos.

Y para que les sirva de notificacion en legal
forma a “ Industrias Graficas Printone, Socie-
dad Anénima”, “Megaplate, Sociedad Limi-
tada”, “Sisdiplate, Sociedad Limitada”, “Ges-
plate, Sociedad Limitada”, “Megachrom,
Sociedad Anénima”, “Sisdigraf, Sociedad Li-
mitada”, “Servicios Integrados de Preimpre-
sion MRG, Sociedad Limitada”, “Megatipo,
Sociedad Anénima”, y “Golca Grafice, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do el presente edicto de notificacion para su
colocacion en el tablon de anuncios de este
Juzgado e insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 19 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.517/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Luisa Garcia Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.481 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Edwin Amado Cruz Veldzquez, contra
don Jorge Rodriguez Sacristdn, don Miguel
Frutos Judrez, dofia Ana Maria Martinez
Barne y “La Cimbarra Sociedad y Arrenda-
miento de Bienes, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado sentencia de fe-
cha 18 de mayo de 2009, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la excepcién de falta de
legitimacion pasiva opuesta por don Miguel
Frutos Judrez, dofia Ana Maria Martinez
Barnes y “La Cimbarra Sociedad y Arrenda-
miento de Bienes, Sociedad Limitada”, y
desestimando la demanda interpuesta por
don Edwin Amado Cruz Veldzquez, contra
don Jorge Rodriguez Sacristin y Fondo de
Garantia Salarial, absuelvo a los citadas de
las pretensiones de la demanda.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el articu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicacién.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Jorge Rodriguez Sacristén,
en ignorado paradero, expido el presente
edicto de notificacién por su colocacién en
el tablén de anuncios de este Juzgado e in-
sercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 22 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.924/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Luisa Garcia Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 321 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Andrés Carrién Araujo, contra “Instala-
ciones Eléctricas Rivas, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado sentencia
de fecha 20 de mayo de 2009, cuyo fallo es
del tenor literal siguiente:

Que estimando en parte, y desestimando
en lo demds, la demanda interpuesta por don
Andrés Carrién Araujo, como parte actora,
contra, de otra parte, como demandada,
“Instalaciones Eléctricas Rivas, Sociedad
Limitada”, que no comparece pese a estar
citada:

a) Condeno a la empresa citada a satis-
facer a la parte actora la cantidad total de
3.400 euros por salarios atrasados de di-
ciembre y extra Navidad 2008, y de
3.882,55 euros por indemnizacién por des-
pido objetivo.

b) Condeno al Fondo de Garantia a estar
y pasar por la condena relativa a salarios, sin
perjuicio de la determinacién ulterior de res-
ponsabilidades del organismo previa instruc-
cién del oportuno expediente, y absuelvo al
mismo por entero de las posibles responsabi-
lidades en cuanto a la indemnizacién por
despido objetivo.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el articu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicacién.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Instalaciones Eléctricas Rivas,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido el presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 22 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.923/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Luisa Garcia Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 405 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Carlos José Saguar Fonseca y don Os-
car Eduardo Macias Uribe, contra “Rede-
vex, Sociedad Andénima”, y “Almacén de
Relojeria Santos, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado sentencia de fecha 20
de mayo de 2009, cuyo fallo es del tenor li-
teral siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Oscar Eduardo Macias Uribe y don
Carlos José Saguar Fonseca, asistidos de le-
trado, contra “Redevex, Sociedad Anodni-
ma”, y “Almacén de Relojeria Santos, So-
ciedad Limitada™:

a) Declaro la improcedencia del despi-
do y extinguida la relacién laboral con efec-
tos de la presente resolucién, y condeno a
las empresas demandadas, solidariamente, a
satisfacer a la parte actora la cantidad de 675
euros como indemnizacién a don Carlos



