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el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
varan a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Juan Carlos Segovia Mon-
tero, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.833/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 24 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Marta Mendrguez Salomon, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 24 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 87 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Mimoun Boutahar, contra la empresa “Indo-
kol, Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se
ha dictado el auto de fecha 14 de mayo de
2009, cuya parte dispositiva es la siguiente:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucién solicitada por
don Mimoun Boutahar, contra “Indokol, So-
ciedad Limitada”, por un importe de 2.366,84
euros de principal, mds 236,68 euros y
177,51 euros para costas e intereses que se fi-
jan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes
propiedad de la demandada librandose testi-
monio de la presente resolucién con notifi-
cacion al Servicio Comun de Notificaciones
y Embargos de los Juzgados de Madrid al
efecto de que por la comisién judicial se
proceda al embargo de bienes en cuantia su-
ficiente para cubrir las cantidades por las
cuales se despacha ejecucién, y a quienes
servird el presente de mandamiento en for-
ma, pudiéndose solicitar, si preciso fuere, el
auxilio de la fuerza publica, asi como hacer
uso de los medios materiales y personales
necesarios para poder acceder a los lugares
en que se encuentren los bienes cuya traba
se pretende.

¢) Y desconociéndose bienes concretos,
procédase a la averiguacién de los mismos,
y a tal fin expidanse los correspondientes
oficios y mandamientos al sefior jefe pro-
vincial de Trafico, Servicio de Indices del
Registro de la Propiedad, Oficina de Cola-
boracion con el Catastro, Oficina de Averi-
guacién Patrimonial y también sefior direc-
tor de la Agencia Tributaria, a fin de que
comunique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolucién

por el impuesto sobre la renta de las personas
fisicas, impuesto sobre el valor afiadido o
cualquier otro. Y asimismo para que todos
ellos, y sin perjuicio de las exigencias lega-
les, en el plazo médximo de cinco dias facili-
ten la relacién de todos los bienes o derechos
de la deudora de que tengan constancia. Ad-
virtiéndose a las autoridades y funcionarios
requeridos de las responsabilidades deriva-
das del incumplimiento injustificado de lo
acordado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positiva, se
acuerda el embargo de los posibles vehicu-
los propiedad de la ejecutada, interesandose
a su vez, la correspondiente anotacién y
consiguiente certificacién, asi como el em-
bargo de las cantidades pendientes de devo-
lucién por la Hacienda Publica a la ejecuta-
da hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesdndose la remision de las
mismas a la “Cuenta de depdsitos y consig-
naciones” abierta pro este Juzgado en el
“Banesto”, cuenta corriente nimero 2522,
sito en calle Orense, numero 19, de Madrid.

d) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

e) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

f) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tabldon de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi lo manda y firma su sefioria.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a contra “Indokol, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.832/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 24 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Marta Menarguez Salomon, secretaria
judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 24 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.371 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Miguel Hernandez Tuda, contra las em-
presas “Confederacién Ibérica de Montajes,
Sociedad Limitada”, “Cénter Solar y Clima,
Sociedad Limitada”, y dofia Maria Teresa
Sanchez Toro, sobre ordinario, se ha dictado
auto de fecha 18 de mayo de 2009, cuya par-
te dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

La diligencia del Servicio Comiin de No-
tificaciones unase. Se tiene por desistido de
su demanda, y una vez firme esta resolu-
cidn, archivese previa nota en el libro co-
rrespondiente.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes a
su notificacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—FEIl magistrado-juez de lo social, Ra-
fael Monzén Rioboo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a dofia Marfa Teresa Sdnchez
Toro, “Confederacion Ibérica de Montajes,
Sociedad Limitada”, y “Cénter Solar y Cli-
ma, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 18 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.834/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 24 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Marta Mendrguez Salomén, secretaria
judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 24 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.439 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Juan Pedro Garrote Pedrero, contra la em-
presa “Ensayos Técnicos de Construccion,
Sociedad Anénima Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado la siguiente resolucién:

Sentencia niimero 186 de 2009

En Madrid, a 12 de mayo de 2009.—
Doiia Susana Garcia Santa Cecilia, magis-
trada-juez del Juzgado de lo social nimero
24 de Madrid, tras haber visto los presentes
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autos nimero 1.439 de 2008, sobre reclama-
cién de cantidad, en los que han sido partes:
como demandante, don Juan Pedro Garrote
Pedrero, representado por el letrado don
Juan Pedro Garrote Pedrero; como deman-
dados, la empresa “Ensayos Técnicos de
Construccion, Sociedad Anénima Laboral”,
y el Fondo de Garantia Salarial, que no com-
parecen, en nombre de Su Majestad el Rey
ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando en parte la demanda inter-
puesta por don Juan Pedro Garrote Pedrero,
contra la empresa “Ensayos Técnicos de
Construccién, Sociedad Anénima Laboral”,
y el Fondo de Garantia Salarial, debo decla-
rar y declaro el derecho del demandante a
percibir la cantidad de 1.894,46 euros por
los conceptos que se dice en el hecho proba-
do segundo, asi como la que corresponde en
concepto de intereses de mora calculados
conforme a lo establecido en el fundamento
de derecho segundo de esta resolucién, con-
denando a la empresa demandada a estar y
pasar por esta declaracion y a abonar al de-
mandante los citados importes.

Notifiquese esta sentencia a las partes y
adviértase de que no es firme, y que contra
la misma cabe interponer recurso de supli-
cacion para ante la Sala de lo social del Tri-
bunal Superior de Justicia de Madrid, de-
biendo, en su caso, anunciar el propdsito de
hacerlo dentro de los cinco dias siguientes a
la notificacién de la misma por conducto de
este Juzgado, bastando para ello la mera ma-
nifestacién de la parte o de su abogado o re-
presentante al hacerle la notificacién de la
sentencia de su propdsito de entablar el re-
curso, pudiendo también anunciarse el re-
curso por comparecencia o por escrito de las
partes o de su abogado o representante ante
este Juzgado y en el indicado plazo, si fuera
la empresa demandada quien intentase inter-
poner el recurso de suplicacién deberd con-
signar el depdsito de 150,25 euros en la
cuenta corriente denominada “Recurso de
suplicacién” que con el nimero 2522 man-
tiene este Juzgado de lo social en la misma
entidad bancaria, debiendo el recurrente en-
tregar en la Secretaria del Juzgado el corres-
pondiente resguardo al tiempo de interponer
el recurso de suplicacién.

Se advierte ademads a las partes que deberan
hacer constar en los escritos de interposicion
del recurso y de impugnacién un domicilio en
la sede del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid a efectos de notificacion, dando cum-
plimiento a lo dispuesto en el articulo 195 de
la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las siguien-
tes comunicaciones se hardn en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de
auto o sentencia o se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Ensayos Técnicos de Construc-
cién, Sociedad Anénima Laboral”, en igno-
rado paradero, expido el presente para su
insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 12 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.501/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 25 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Gonzélez Huergo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 25 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 772 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Tamaz Bainduri, contra la empresa “La-
cados y Barnizados Garrido, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado la si-
guiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda promovida
por don Tamaz Bainduri, contra la empresa
“Lacados y Barnizados Garrido, Sociedad
Limitada”, debo condenar y condeno a la
empresa demandada a pagar al actor la suma
de 3.049,32 euros, mas el 10 por 100 de in-
terés moratorio.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma cabe
recurso de suplicacion para ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, Sala de lo
social, debiendo anunciarlo previamente
ante este Juzgado en el término de cinco dias
hdbiles contados a partir del siguiente de su
notificacion.

Previniendo a la empresa demandada que
para recurrir deberd acreditar haber ingresado
en la “Cuenta de depdsitos y consignaciones”
de este Juzgado de lo social, nimero 2523,
clave 65, con indicacién del nimero de proce-
dimiento, abierta en el “Banco Espafiol de
Crédito”, en la calle Orense, nimero 19, de
esta capital, oficina 1143, el importe de la
condena y 150,25 euros en concepto de depd-
sito, siendo admisible la sustitucién del ingre-
so de la cantidad objeto de condena por la
aportacién de aval bancario en el que se hard
constar la responsabilidad solidaria del avalis-
ta, sin cuyos requisitos no serd admitido a tra-
mite el recurso, quedando firme la sentencia.

Asi por esta mi sentencia, de la que se
unird un testimonio a los autos originales
para su notificacién y cumplimiento, juz-
gando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en legal
forma a “Lacados y Barnizados Garrido, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).
(03/17.545/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 25 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Gonzélez Huergo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 25 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.137 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Isabel Ortiz Casado, contra la empresa
“Media Force, Sociedad Anénima”, sobre or-
dinario, se ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda promovida
por dofia Isabel Ortiz Casado, contra “Me-
dia Force, Sociedad Anénima”, debo conde-
nar y condeno a la empresa demandada a pa-
gar a la actora la suma de 4.400 euros, mads
el 10 por 100 de interés moratorio, sin per-
juicio de la responsabilidad subsidiaria del
Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma cabe
recurso de suplicacion para ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, Sala de lo
social, debiendo anunciarlo previamente
ante este Juzgado en el término de cinco dias
hdbiles contados a partir del siguiente de su
notificacion.

Previniendo a la empresa demandada que
para recurrir deberd acreditar haber ingresa-
do en la “Cuenta de depdsitos y consignacio-
nes” de este Juzgado de lo social, nime-
ro 2523, clave 65, con indicacion del nimero
de procedimiento, abierta en el “Banco Es-
paiiol de Crédito”, en la calle Orense, nime-
ro 19, de esta capital, oficina 1143, el impor-
te de la condena y 150,25 euros en concepto
de depdsito, siendo admisible la sustitucion
del ingreso de la cantidad objeto de condena
por la aportacién de aval bancario en el que
se hard constar la responsabilidad solidaria
del avalista, sin cuyos requisitos no serd ad-
mitido a tramite el recurso, quedando firme
la sentencia.

Asi por esta mi sentencia, de la que se
unird un testimonio a los autos originales
para su notificacién y cumplimiento, juz-
gando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Media Force, Sociedad Anéni-
ma”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserciéon en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 19 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.687/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 25 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Gonzdlez Huergo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 25 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 205 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Susana Mayoral Vaquero, contra la
empresa “Muifloz Martin Proyectos, Socie-



