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quier otro. Y asimismo para que todos ellos,
y sin perjuicio de las exigencias legales, en
el plazo maximo de cinco dias faciliten la re-
lacién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia. Advir-
tiéndose a las autoridades y funcionarios re-
queridos de las responsabilidades derivadas
del incumplimiento injustificado de lo acor-
dado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo,
se acuerda el embargo de los posibles
vehiculos propiedad de la ejecutada, intere-
sdndose a su vez la correspondiente anota-
cién y consiguiente certificacion, asi como
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucién por la Hacienda Publica a la eje-
cutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesdndose la remision de las
mismas a la “Cuenta de depdsitos y consig-
naciones” abierta por este Juzgado en “Ba-
nesto”, cuenta corriente nimero 2510, sito
en calle Orense, namero 19, de Madrid.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Librense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retencién y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el limite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (articulo 893
del Cédigo de Comercio), e indicandoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo méaximo de cinco dias hdbiles a contar
desde su notificacion, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

¢) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrédn interponer recurso alguno, sin per-
juicio de la oposicién que pueda formularse
por la ejecutada en el plazo de diez dias por
defectos procesales o por motivos de fondo
(articulo 551 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, en relacién con los articulos 556 y 559
del mismo texto legal), sin perjuicio de su
ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Goémez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Networks Support, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 8§ de mayo de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/16.727/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 107 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Perell6 Martin, contra don Daniel
Araque Ldpez, sobre despido, se ha dictado
el dia 12 de mayo de 2009 auto, cuya parte
dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Declarar al ejecutado don Daniel
Araque Lopez en situacién de insolvencia
total por importe de 6.132,22 euros. Insol-
vencia que se entenderd a todos los efectos
como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cucion si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes del ejecutado.

De conformidad con el articulo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remitase
testimonio de esta resolucion al “Boletin
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicacién de su parte dispositiva.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes y al Fondo de Garantia Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposicion, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion. Y una vez fir-
me, hdgase entrega de certificacion a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantia Salarial.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Goémez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Daniel Araque Lépez, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 12 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/16.726/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO

Don Maximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
numero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.278 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Marco Antonio Gonzdlez Nufiez y don
Rohan Paz Saucedo, contra la empresa
“Ideal Bath, Sociedad Limitada”, sobre or-
dinario, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es la siguiente:

Sentencia niimero 173 de 2009

En Madrid, a 28 de abril de 2009.—Dofia
Begofia Garcia Alvarez, magistrada-juez del
Juzgado de lo social niimero 28 de Madrid,
tras haber visto los presentes autos sobre or-
dinario, entre partes: de una, y como deman-
dantes, don Marco Antonio Gonzalez Nu-
fiez y don Rohan Paz Saucedo, que
comparecen asistidos por el letrado don Ro-
drigo G. Torres Gutiérrez, y de otra, como
demandada “Ideal Bath, Sociedad Limita-
da”, que no comparece, en nombre del Rey
ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimo parcialmente la demanda for-
mulada por don Rohan Paz Saucedo y don
Marco Antonio Gonzalez Nunez, frente a
“Ideal Bath, Sociedad Limitada”, y condeno
a dicha demandada a que abone a cada uno
de los actores la suma bruta de 4.562,67
euros por los conceptos relacionados en el
ordinal segundo de la presente resolucion.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pueden
interponer recurso de suplicacién ante la
Sala de lo social del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid en el plazo de cinco dias
a partir del siguiente a la notificacién, de-
biendo anunciarse ante este Juzgado de lo
social, bastando para ello la mera manifesta-
cion de la parte o de su abogado o su repre-
sentante al hacerle la notificacién de aquella
de su propdsito de entablarlo, o bien por
comparecencia o por escrito de las partes, de
su abogado o su representante dentro del in-
dicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el nimero 2526 en “Banesto”,
en la calle Orense, nimero 19, de Madrid
(haciendo constar en el ingreso el nimero de
expediente).

Asimismo, debera en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de procedimiento).

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.
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Y para que sirva de notificacion en legal
forma a “Ideal Bath, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 28 de abril de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/16.607/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO

Don Maximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
nimero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 266 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Paloma Cristina de Pablo Pascual,
contra la empresa “Servicios Integrales
Zona Norte, Sociedad Limitada Uniperso-
nal”, sobre despido, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia nimero 190 de 2009

En Madrid, a 6 de mayo de 2009.—Dofia
Begofia Garcia Alvarez, magistrada-juez del
Juzgado de lo social nimero 28 de Madrid,
tras haber visto los presentes autos sobre
despido, entre partes: de una, y como de-
mandante, dofia Paloma Cristina de Pablo
Pascual, que comparece asistida por la letra-
da dofia Carmen Arias Molero, y de otra,
como demandada, “Servicios Integrales
Zona Norte, Sociedad Limitada Uniperso-
nal”, que no comparece, en nombre del Rey
ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimo la demanda formulada por
dofia Paloma Cristina de Pablo Pascual,
frente a “Servicios Integrales Zona Norte,
Sociedad Limitada Unipersonal”, y declaro
improcedente el despido de aquella, conde-
nando a la demandada a que opte entre read-
mitir a la trabajadora en las mismas condi-
ciones anteriores al despido o indemnizarle
con 85,32 euros, abondndole, en todo caso,
los salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta la notificacién de la
presente resolucién a razén de un salario
diario a 28,44 euros.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pueden
interponer recurso de suplicacién ante la
Sala de lo social del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid en el plazo de cinco dias
a partir del siguiente a la notificacién, de-
biendo anunciarse ante este Juzgado de lo
social, bastando para ello la mera manifesta-
cion de la parte o de su abogado o su repre-
sentante al hacerle la notificacién de aquella
de su propdsito de entablarlo, o bien por
comparecencia o por escrito de las partes, de
su abogado o su representante dentro del in-
dicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de dep0si-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el nimero 2526 en “Banesto”,

en la calle Orense, nimero 19, de Madrid
(haciendo constar en el ingreso el nimero de
expediente).

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de procedimiento).

Asf por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que sirva de notificacion en legal
forma a “Servicios Integrales Zona Norte,
Sociedad Limitada Unipersonal”, en ignora-
do paradero, expido la presente para su in-
sercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de mayo de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/16.628/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Madximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
numero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 113 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Ver6nica Medina Cordero y dofla Ma-
ria Puntero Puntero, contra la empresa
“Whatever, Sociedad Limitada”, sobre des-
pido, se ha dictado auto de fecha 13 de abril
de 2009, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Auto
En Madrid, a 13 de abril de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Verénica Medina Cordero y dofla Ma-
ria Puntero Puntero, contra “Whatever, So-
ciedad Limitada”, por un principal de
19.956,30 euros, mas 1.995,63 euros en
concepto de intereses y 1.995,63 euros de
costas calculadas provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince dias para que puedan instar la practi-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y para el
caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes dirijanse
oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros publicos con el fin de que faciliten rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afiadido

o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en ‘“Banes-
to”, con ndmero 2526/0000/00/0656/08,
sito en calle Orense, nimero 19.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tabldén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Begofia Garcia Alvarez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Whatever, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de abril de 2009.—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/16.502/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Madximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
nimero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 73 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Ghiorghi Acsinte, contra la empresa
“Imalxa Impermeabilizaciones, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto de fecha 17 de abril de 2009, cuya par-
te dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 17 de abril de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Ghiorghi Acsinte, contra “Imalxa Im-
permeabilizaciones, Sociedad Limitada”,
por un principal de 13.956,33 euros, mds
1.395,63 euros en concepto de intereses y
1.395,63 euros de costas calculadas provi-
sionalmente.



