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LUNES 8 DE JUNIO DE 2009

B.O.C.M. Nim. 134

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Encarnacion Gutiérrez Guio, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 11 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de dofia Maria del
Carmen Rubio Encinas, contra don Francis-
co Miguel Espinosa Martinez, en reclama-
cioén por despido, registrado con el nime-
ro 866 de 2008, se ha acordado citar a don
Francisco Miguel Espinosa Martinez, en ig-
norado paradero, a fin de que comparezca el
dia 1 de julio de 2009, a las nueve y veinti-
cinco horas, para la celebracién del inciden-
te de no readmisién que tendrd lugar en la
Sala de vistas de este Juzgado de lo social
ndmero 11, sito en la calle Hernani, nime-
10 59, Saldn de actos (planta baja), debiendo
comparecer personalmente o mediante per-
sona legalmente apoderada y con todos los
medios de prueba de que intente valerse, con
la advertencia de que es tinica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

En Madrid, a 14 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.627/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 634 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Javier Deiby Sanchez Espinoza, contra
la empresa “Construcciones La Santina, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado sentencia, cuyo fallo dice lo siguiente:

Fallo

Desestimo la demanda del actor don Ja-
vier Deiby Sdnchez Espinoza por falta de
prueba de su pretension. En consecuencia,
absuelvo a la demandada “Construcciones
La Santina, Sociedad Limitada”, de lo pre-
tendido de la demanda.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cion de recurso de suplicacion ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciard dentro de los
cinco dias siguiente a su notificacién, bas-
tando para ello la manifestacién de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificacion, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompaiiard al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la “Cuenta de de-
positos y consignaciones” de este Juzgado
con el namero 2510, con la indicacién del
nimero 634/08 de procedimiento, en la su-
cursal de “Banco Espaiiol de Crédito”, de la
calle Orense, nimero 19, de Madrid, asi
como en el supuesto de no gozar de justicia
gratuita, ademds deberd acreditar el recu-
rrente haber consignado en la misma enti-
dad bancaria la cantidad objeto de condena.

Al hacer el anuncio se designard por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
recurso, y si no se hiciera se designard de
oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones La Santina, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 18 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.454/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 108 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Martin Nieto Castro, contra las empre-
sas “El obrador de Fabio, Sociedad Limita-
da”, “Rihervisa Hosteleria, Sociedad Limi-
tada”, y “Beolman, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado auto de fecha
18 de mayo de 2009, cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor literal:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
ejecutada “Beolmdn, Sociedad Limitada”,
asi como de los saldos acreedores existentes
en las cuentas corrientes, depdsitos de aho-
rro o andlogos y cualquier valor mobiliario
titularidad de la apremiada en los que la en-
tidad bancaria actie como depositaria o
mera intermediaria hasta cubrir el importe to-
tal del principal adeudado, mds intereses y
costas calculados. Librese la oportuna comu-
nicacidn para la retencion y transferencia de
las indicadas cantidades y sucesivas que se
abonen hasta cubrir el total importe a la
“Cuenta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucidn se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
dofia Francisca Arce Gémez.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “El obrador de Fabio, Sociedad
Limitada”, “Rihervisa Hosteleria, Sociedad
Limitada”, y “Beolmdn, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido el presen-
te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 18 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/17.443/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufloz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.500 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dona Maria Nieves Solis Pila, contra las em-
presas “Hospital Universitario Puerta de
Hierro”, “Valoriza Facilities, Sociedad Ano-
nima”, y “Sociedad Hospital Majadahonda
Explotaciones, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado auto de prueba, cuya
parte dispositiva es la siguiente:

Acuerdo: admitir la prueba solicitada, y a
tal efecto citar a la testigo dofia Gracia Bra-



