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238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacidn, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrdn interponer recurso de reposiciéon
en el plazo de cinco dias hdbiles a contar
desde el siguiente al de su notificacion. Ad-
virtiéndose a las partes que conforme al ar-
ticulo 244 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral las resoluciones dictadas en ejecucién se
llevardn a efecto no obstante su impugna-
cion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Mercedes Gomez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Proyecto y Construcciones
Moserko”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid a 14 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/13.433/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doifia Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 88 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Diego Lépez Moreno, contra la empresa
“Grupo de Inversién Gran Enebro, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto de ejecucion, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

Auto
En Madrid, a 16 de abril de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Diego Lépez Moreno, contra la empre-
sa “Grupo de Inversion Gran Enebro, Socie-
dad Limitada”, por un principal de 1.495,12
euros, mas 149,51 euros en concepto de in-
tereses y costas calculados provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince dias para que puedan instar la practi-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y para el

caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes dirijanse
oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros publicos con el fin de que faciliten rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afadido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con nimero 2502, nimero banco 0030,
nimero agencia 1143, DC 00, sito en calle
Orense, ndmero 19, de Madrid.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria Isabel Saiz Areses.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Grupo de Inversién Gran Ene-
bro, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 16 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/13.442/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 86 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Cabrini Rosales Limachi, contra la empresa
“Desarrollos Empresariales Alcdntara, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-

tado auto de embargo, cuya parte dispositi-
va es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 17 de abril de 2009.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada:

“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”:
0182/5458/57/0201510074, 0182/5458/51/
0201510098

“Banesto”: 0030/1023/72/0000516271

“Caja Rural de Ciudad Real: 3062/0118/
19/2229430026

Asi como de los saldos acreedores exis-
tentes en las cuentas corrientes, depdsitos de
ahorro o andlogos y cualquier valor mobilia-
rio titularidad de la apremiada en los que la
entidad bancaria actiie como depositaria o
mera intermediaria hasta cubrir el importe
total del principal adeudado, mds intereses y
costas calculados. Librese la oportuna co-
municacién para la retencién y transferencia
de las indicadas cantidades y sucesivas que
se abonen hasta cubrir el total importe a la
“Cuenta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra la empresa “Arte y Nego-
cio 2005, Sociedad Limitada”, ostenta la
empresa demandada por relaciones comer-
ciales mantenidas con la ejecutada, en lo que
sea suficiente a cubrir las cantidades por las
cuales se ha despachado ejecucién. A tal fin,
librese el presente oficio a la referida empre-
sa al objeto de requerirle, bajo su personal
responsabilidad, para en el plazo mdximo de
cinco dias proceda a dar cumplimiento de lo
acordado, transfiriendo a la “Cuenta de con-
signaciones y depdsitos” en este Juzgado las
cantidades adeudadas.

Y asimismo adviértase:

a) Que el pago que en su caso hiciere a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil) y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le



