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del tratamiento concursal que corresponda
dar a los créditos declarados en la sentencia
recaida; a cuyo fin podr4d instarse la ejecucion
ante el magistrado-juez del concurso (Juzga-
do de lo mercantil nimero 1 de Sevilla).

Hdgase entrega a la parte actora de testi-
monio de la demanda, la sentencia recaida
en este procedimiento con expresién de su
firmeza, y las actuaciones que se hayan
practicado con posterioridad a la sentencia.

Archivense provisionalmente las presen-
tes actuaciones.

Notifiquese esta resolucion a las partes
asi como al Fondo de Garantia Salarial, ha-
ciéndoles saber que frente a ella podrd inter-
ponerse recurso de reposicion ante este Juz-
gado en el término de cinco dias a contar
desde su notificacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martinez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Instituto Técnico de Salud La-
boral, Sociedad Anénima”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su insercion
en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID.

En Madrid, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/7.399/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nimero 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 78 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
José Maria Lépez Lucas, contra la empresa
“Fincas Valdemoro, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado auto de embar-
go de fecha 13 de febrero de 2009, cuya par-
te dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 13 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depdsitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”, “Ban-
co Santander Central Hispano”, “Banesto”,
“Caja Madrid”, “Caja de Ahorros de Astu-
rias”, “Caja de Ahorros de Galicia” y “Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza”
actiien como depositarias 0 meras interme-
diarias hasta cubrir el importe total del prin-

cipal adeudado, mds intereses y costas cal-
culados. Librese la oportuna comunicacién
para la retencién y transferencia de las indi-
cadas cantidades y sucesivas que se abonen
hasta cubrir el total importe a la “Cuenta de
consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion de los
extractos de la cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, posponiendo su notificacion a la eje-
cutada hasta tanto sea efectiva la traba de lo
embargado y a fin de asegurar su efectividad
(articulo 53.3 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Modo de impugnacidn: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacién.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—FEl magistrado-juez de lo social, Ra-
fael Monzén Rioboo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Fincas Valdemoro, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/7.300/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doia Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social niimero 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.771 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Jests Quintanilla, contra la empresa “Care-

duoca, Sociedad Limitada”, sobre despido,
se ha dictado la siguiente resolucién:

Diligencia.—En Madrid, a 15 de enero
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con fecha 12 de enero de
2009 ha tenido entrada en este Juzgado en
anterior escrito que se une a estos autos, de lo
que paso a dar cuenta a su sefioria.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 15 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

Se admite a trdmite la demanda presenta-
day se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tnica convocatoria, la
audiencia del dia 12 de mayo de 2009, a las
diez y diez horas de su mafiana, en la Sala de
audiencias de este Juzgado, sita en la calle
Hernani, nimero 59, primera planta, de esta
ciudad, debiendo citarse a las partes, con en-
trega a los demandados y a los interesados
de copia de la demanda y demds documen-
tos aportados, asi como del escrito de subsa-
nacion, con las advertencias previstas en los
articulos 82.2 y 83 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Respecto a los otrosies interesados: por
conforme, requiriendo a la empresa deman-
dada para que aporte la documentacién soli-
citada por el actor.

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesion de “Careduoca, Sociedad Li-
mitada”. A tal fin, se hace saber que el inte-
rrogatorio habrd de responderse por su
representante en juicio siempre y cuando
hubiera intervenido en los hechos contro-
vertidos. En caso contrario, tal circunstancia
habrd de alegarse con suficiente antelacion
al acto del juicio, identificando a la persona
que intervino en nombre de la entidad, para
su citacién al juicio. Si tal persona no forma-
se parte ya de la entidad, podrd solicitar que
se la cite en calidad de testigo. Apercibién-
dose de que, en caso de no cumplir lo ante-
riormente sefialado o no identificar a la per-
sona interviniente en los hechos, ello podrd
considerarse como respuesta evasiva y te-
nerse por ciertos los hechos a que se refieran
las preguntas.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias habiles siguientes al
de su notificacion, cuya sola interposicion
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Careduoca, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de marzo de 2009.—FEI se-
cretario judicial (firmado).

(03/8.110/09)



