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Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Navadis Europa, Sociedad Li-
mitada Unipersonal”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 22 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.285/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 16
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 874 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Nicolaev Milen Krasimirov, don Vladislav
Bilchev Nedelchev, don Dilyan Georgiev
Dimanov, don Svetoslav Georgiev Dimanov
y don Borislav Georgiev Dimanov, contra la
empresa “Actúa Prevención Integral, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
la siguiente resolución:

Parte dispositiva:
Se admite a trámite la demanda presenta-

da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 15 de octubre de 2009, a
las diez y treinta horas de su mañana, en la
Sala de audiencias de este Juzgado, sita en la
calle Hernani, número 59, cuarta planta, de
esta ciudad, debiendo citarse a las partes,
con entrega a los demandados y a los intere-
sados de copia de la demanda y demás docu-
mentos aportados, así como del escrito de
subsanación, con las advertencias previstas
en los artículos 82.2 y 83 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

Se admite y declara pertinente la Prueba
de Confesión Judicial del representante legal
de la empresa demandada, a cuyo fin cítese-
le de comparecencia, en el acto del juicio,
para que confiese, con los apercibimientos
que establece el artículo 91.2 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Se admite y declara pertinente la prueba
documental, a cuyo fin requiérase a la de-
mandada para que, en el acto del juicio,
aporte la documentación interesada, con los
apercibimientos que establece el artícu-
lo 94.2 de la Ley de Procedimiento Laboral.

No se accede al embargo preventivo de
bienes de la empresa demandada “Actúa
Prevención Integral, Sociedad Limitada”.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Actúa Prevención Integral, So-

ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID.

En Madrid, a 2 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.945/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 16
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 756 de 2007 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Antonio Ramos Cuaresma, contra Insti-
tuto Nacional de la Seguridad Social, Teso-
rería General de la Seguridad Social, “Iber-
mutuamur, Mutua de Accidentes de Trabajo
y Enfermedades Profesionales de la Seguri-
dad Social número 274”, “De Micheli Ibéri-
ca, Sociedad Anónima”, “Intema, Sociedad
Anónima”, “Fraternidad-Muprespa”, “Kli-
macal, Sociedad Anónima”, y “Egara, Mu-
tua de Accidentes de Trabajo y Enfermeda-
des Profesionales de la Seguridad Social
número 85”, sobre Seguridad Social, se han
dictado las siguientes resoluciones:

Providencia
Ilustrísima magistrada-juez de lo social,

doña Yolanda Urbán Sánchez.—En Madrid,
a 24 de julio de 2008.

Dada cuenta; por presentado el anterior
escrito únase a los autos de su razón, y dese
traslado del mismo mediante copia a la par-
te contraria.

Se tiene por ampliada la demanda contra
“Ibermutuamur, Mutua de Accidentes de
Trabajo y Enfermedades Profesionales de la
Seguridad Social número 274”, “De Miche-
li Ibérica, Sociedad Anónima”, “Intema, So-
ciedad Anónima”, “Fraternidad-Muprespa,
Mutua de Accidentes de Trabajo y Enferme-
dades Profesionales de la Seguridad So-
cial”, “Klimacal, Sociedad Anónima”, y
“Egara, Mutua de Accidentes de Trabajo y
Enfermedades Profesionales de la Seguri-
dad Social número 85”, y en consecuencia,
cítese a las partes, en única convocatoria,
para el acto de conciliación y, en su caso,
juicio, señalándose para tales actos la
audiencia del día 20 de marzo de 2009, a las
diez y cuarenta horas de su mañana, en la
Sala de vistas de este Juzgado, sito en la ca-
lle Hernani, número 59, cuarta planta. Hága-
se entrega a las empresas contra las que se
ha ampliado la demanda de copia de la de-
manda original presentada y del resto de los
documentos, advirtiendo a las partes lo dis-
puesto en los artículos 82.2 y 83 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Providencia
Ilustrísima magistrada-juez de lo social,

doña Yolanda Urbán Sánchez.—En Madrid,
a 28 de octubre de 2008.

Dada cuenta; visto el contenido de la an-
terior diligencia y haciéndose necesario un

reajuste en la agenda de señalamientos de
este Juzgado, se traslada la celebración que
del acto de juicio del día 20 de marzo de
2009, a las diez y cinco horas para el día 3
de abril de 2009, a las diez y cuarenta horas
de su mañana.

Notifíquese esta resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “De Micheli Ibérica, Sociedad
Anónima”, y a Egara, Mutua de Accidentes
de Trabajo y Enfermedades Profesionales
de la Seguridad Social número 85”, en igno-
rado paradero, expido la presente para su in-
serción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 2 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.084/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 16
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 454 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Ángeles Fernández López, don Anto-
nio Leñador de la Cruz, don Francisco Ja-
vier Cabrero López, doña Esperanza Gómez
Rodríguez, doña Belén Fernández Calvillo
Gómez del Pulgar, doña María Victoria Mo-
reno de Paz, doña Guillermina Mezquita
Blanco y doña María Concepción Ayllón
Martínez, contra Consejería de Sanidad de
la Comunidad de Madrid, sobre ordinario,
se ha dictado la siguiente resolución:

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con
la que se formará el oportuno procedimien-
to, regístrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 17 de abril de 2009, a las
diez y quince horas, en la Sala de audiencias
de este Juzgado, sita en la calle Hernani, nú-
mero 59, cuarta planta, de Madrid, debiendo
citarse a las partes, con entrega a la deman-
dada y a los interesados de copia de la de-
manda y demás documentos aportados, con
las advertencias previstas en los artícu-
los 82.2 y 83 de la Ley de Procedimiento La-
boral.

Se admite y declara pertinente la prueba
documental, a cuyo fin requiérase a la de-
mandada para que en el acto del juicio apor-
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te los expedientes administrativos de los de-
mandantes.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Antonio Leñador de la
Cruz, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN OFI-
CIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 2 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.085/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 10 de 2006 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Concepción Nconi Ada, contra las empresas
“Limpiezas Warclean, Sociedad Anónima”,
y “Zona Franca de Limpiezas, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado reso-
lución en fecha 14 de enero de 2009, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
Aprobar el remate y adjudicar el bien in-

mueble descrito en el hecho segundo de esta
resolución en favor de “Marca Roa, Socie-
dad Limitada”, por el precio de 50.200
euros.

Firme que sea este auto, expídase testi-
monio del mismo, que servirá a la adjudica-
taria de título suficiente para la inscripción
en su favor en el Registro de la Propiedad,
advirtiéndole de la obligación de satisfacer
los impuestos relativos a la transmisión
efectuada.

Asimismo, firme que sea la presente reso-
lución, póngase a disposición de la actora
doña Concepción Nconi Ada la cantidad de
4.338,19 euros en concepto de principal, y
de “Marca Roa, Sociedad Limitada”, la de
2.800 euros en concepto de diferencia entre
lo consignado y el precio de la adjudicación.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Limpiezas Warclean, Sociedad
Anónima”, y “Zona Franca de Limpiezas,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 14 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.287/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Doña Paloma Muñiz Carrión, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social número 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 163 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Harvey Stalyn Bayas Pérez, contra la
empresa “Confortplac Obras, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado auto
de desistimiento de fecha 20 de enero de
2009, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en las cuentas corrientes de
la parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”, “La
Caixa”, “Caja Rural de Toledo, Sociedad
Cooperativa de Crédito”, “Banco Santander
Central Hispano, Sociedad Anónima”, “Caja
de Madrid”, “Banco Español de Crédito”, y
“Caja de Ahorros del Mediterráneo” actúen
como depositarias o meras intermediarias
hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, más intereses y costas calculados.
Líbrense las oportunas comunicaciones para
la retención y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros análogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Código Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación. Advirtién-
dose a las partes que conforme al artícu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecución se lle-
varán a efecto no obstante su impugnación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Confortplac Obras, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 20 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.292/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Pilar Ortiz Martínez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 18
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 8 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Julio Lionel Lara Rodríguez, contra la em-
presa “Distribuciones e Instalaciones Fetra-
net, Sociedad Limitada”, sobre despido, se
ha dictado resolución, cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Parte dispositiva:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada “Distribucio-

nes e Instalaciones Fetranet, Sociedad Limi-
tada”, en situación de insolvencia parcial
por importe de 1.835,97 euros. Insolvencia
que se entenderá a todos los efectos como
provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cución si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

Notifíquese la presente resolución a las
partes y al Fondo de Garantía Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-
poner recurso de reposición, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación. Y una vez fir-
me, hágase entrega de certificación a la par-
te ejecutante, previa solicitud de parte me-
diante comparecencia en la Secretaría de
este Juzgado o mediante escrito, para que
surta efectos ante el Fondo de Garantía Sa-
larial.

Lo que propongo a su señoría para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: la ma-
gistrada-juez de lo social (firmado).—La se-
cretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Distribuciones e Instalaciones
Fetranet, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.197/09)


