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B.O.C.M. Ndim. 295

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero

La competencia para resolver el recurso de alzada interpuesto co-
rresponde a esta Consejeria de Vivienda, de acuerdo con lo que se
establece en el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun, y en los articulos 41.g) y 57 de la
Ley 1/1983, de 13 de diciembre, de Gobierno y Administracién de
la Comunidad de Madrid.

Segundo

En relacién con las cuestiones de fondo, hay que poner de mani-
fiesto lo siguiente:

Examinada la documentacién obrante en el expediente queda
acreditado que con fecha 25 de noviembre de 2004, el recurrente
aporto la requerida Copia Simple del Acta de Manifestaciones por la
que se procede al desglose del precio de las fincas objeto de la soli-
citud de ayuda, por lo que procede estimar parcialmente el recurso
de alzada interpuesto, retrotrayendo las actuaciones al momento del
estudio de la documentacion.

En su virtud,

DISPONGO

Estimar parcialmente el recurso de alzada interpuesto por doila
Azucena del Rio Flores contra la Resolucién de la Direccion Gene-
ral de Arquitectura y Vivienda de 14 de febrero de 2005, dictada en
el expediente de ayuda econdémica 400/04, y retrotraer las actuacio-
nes en la forma expuesta en la presente Orden.

Lo que se le notifica, significdindole que la Orden transcrita ago-
ta la via administrativa y que contra la misma proceder4, en su caso,
recurso contencioso-administrativo, a interponer en el plazo de dos
meses contados desde el dia siguiente a la recepcion de la presente
notificacién ante la Sala correspondiente del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, de conformidad con lo establecido en la
Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Conten-
cioso-Administrativa. Sin perjuicio de que los interesados puedan
ejercitar cualquier otro recurso que estimen procedente en defensa
de sus derechos.»

Madrid, a 11 de noviembre de 2008.—EI Secretario General Téc-
nico, Alfonso Moreno Gémez.

(03/33.668/08)

Consejeria de Medio Ambiente, Vivienda
y Ordenacion del Territorio

Resolucién de 11 de noviembre de 2008, por la que se acuerda pu-
blicar la notificacién de la Orden 216/2008, de 19 de mayo, de la
Consejera de Vivienda, por la que se desestima el recurso de al-
zada interpuesto por don Antonio Gonzdlez Bravo contra la Re-
solucién de la Direccidon General de Arquitectura y Vivienda
de 16 de mayo de 2007.

Intentada sin efecto la notificacion de la Orden 216/2008, de 19
de mayo, de la Consejeria de Vivienda, por la que se desestima el re-
curso de alzada interpuesto por don Antonio Gonzélez Bravo contra
la Resolucién de la Direccién General de Arquitectura y Vivienda
de 16 de mayo de 2007, procede su publicacion a los efectos previs-
tos en el articulo 59.5 de 1a Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Ré-
gimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimien-
to Administrativo Comun.

«Visto el recurso de alzada interpuesto por don Antonio Gonza-
lez Bravo contra la Resolucién de la Direccién General de Arquitec-
tura y Vivienda de 16 de mayo de 2007, dictada en el expediente de
solicitud de descalificaciéon D-375/07, se constatan los siguientes

HECHOS

Primero

Don Antonio Gonzélez Bravo solicité descalificacion de la Vi-
vienda de Proteccion Oficial de Promocion Publica sita en la calle
Rio Ebro, niimero 7, cuarto 3, de Navalcarnero. Instruido el oportu-

no expediente, la Direccién General de Arquitectura y Vivienda dic-
t6 Resolucién de fecha 16 de mayo de 2007, por la que se denegd la
descalificacion al incumplir los requisitos establecidos del Real De-
creto 3148/1978, de 10 de noviembre, y Decreto 11/2005, de 27 de
enero.

Segundo

Notificada la resolucién anterior, don Antonio Gonzdlez Bravo
interpone recurso de alzada en el que alega, en sintesis, la imposibi-
lidad que por edad y salud tienen para subir cuatro pisos.

Tercero

La Direccién General de Arquitectura y Vivienda ha emitido el
informe a que se refiere el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun, en el que propone deses-
timar el recurso de alzada presentado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero

La competencia para resolver el recurso de alzada interpuesto co-
rresponde a esta Consejeria de Vivienda, de acuerdo con lo que se
establece en el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun, y en los articulos 41.g) y 57 de la
Ley 1/1983, de 13 de diciembre, de Gobierno y Administracién de
la Comunidad de Madrid.

Segundo

El articulo 42 del Real Decreto 3148/1978, de 10 de noviembre,
por el que se desarrolla el Real Decreto-Ley 31/1978, de 31 de oc-
tubre, sobre Politica de Viviendas, establece que “El Instituto de la
Vivienda de Madrid podrd adquirir viviendas edificadas por terce-
ros... Las viviendas asi adquiridas tendran la consideracién de Vi-
viendas de Proteccion Oficial de Promocién Publica”.

Por su parte el articulo 47 del mismo Real Decreto establece que
en ningun caso podrd ser objeto de descalificacién las viviendas de
Proteccién Oficial de Promocién Piblica, pronuncidndose en igual
sentido el apartado 4 de la Disposiciéon Adicional Primera del De-
creto 11/2005, de 27 de enero.

En el presente supuesto la vivienda objeto de expediente pertene-
ce al Grupo denominado “Navalcarnero” adquirida por el Instituto
de la Vivienda de Madrid a “Iciar, Sociedad Anénima”, mediante
escritura publica de fecha 10 de marzo de 1981, teniendo considera-
cién de Vivienda de Proteccidn Oficial de Promocién Piblica segtin
lo dispuesto en el articulo 42 del Real Decreto 3148/1978, por lo
que, en cumplimiento de lo establecido en los preceptos referidos
anteriormente, no puede ser objeto de descalificacion. Por ello, la
Resolucion impugnada es ajustada a derecho, sin que la legislacion
aplicable permita hacer excepciones al respecto.

En su virtud,

DISPONGO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por don Antonio
Gonzdlez Bravo contra la Resolucién de la Direccién General de Ar-
quitectura y Vivienda de 16 de mayo de 2007, dictada en expedien-
te de solicitud de descalificaciéon D-375/07, que debe ser confirma-
da en todos sus términos.

Lo que se le notifica, significdndole que la Orden transcrita ago-
ta la via administrativa y que contra la misma procederd, en su caso,
recurso contencioso-administrativo, a interponer en el plazo de dos
meses contados desde el dia siguiente a la recepcion de la presente
notificacién, ante la Sala correspondiente del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, de conformidad con lo establecido en la
Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-Administrativa. Sin perjuicio de que los interesados puedan
ejercitar cualquier otro recurso que estimen procedente en defensa
de sus derechos.»



B.O.C.M. Nim. 295

JUEVES 11 DE DICIEMBRE DE 2008

Pig. 85

Madrid, a 11 de noviembre de 2008.—EI] Secretario General Téc-
nico, Alfonso Moreno Gémez.

(03/33.669/08)

Consejeria de Medio Ambiente, Vivienda
y Ordenacion del Territorio

Resolucién de 11 de noviembre de 2008, por la que se acuerda pu-
blicar la notificacién de la Orden 252/2008, de 16 de mayo, de la
Consejera de Vivienda, por la que se desestima el recurso de al-
zada interpuesto por don Agustin Vicente Rodriguez contra la Re-
solucién de la Direccién General de Arquitectura 'y Vivienda de 3
de enero de 2005.

Intentada sin efecto la notificacion de la Orden 252/2008, de 16
de mayo, de la Consejera de Vivienda, por la que se desestima el re-
curso de alzada interpuesto por don Agustin Vicente Rodriguez con-
tra la Resolucién de la Direccién General de Arquitectura y Vivien-
da de 3 de enero de 2005, procede su publicacién a los efectos
previstos en el articulo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun.

«Visto el recurso de alzada interpuesto por don Agustin Vicente
Rodriguez contra la Resolucién de la Direccién General de Arqui-
tectura y Vivienda de 3 de enero de 2005, dictada en el expediente
de ayuda econémica 4342/01, se constatan los siguientes

HECHOS

Primero

Don Agustin Vicente Rodriguez solicité ayuda econémica para la
adquisicién de la vivienda sita en la calle Lago Blanco 2, nimero 16,
cuarto B, de Parla. Instruido el oportuno expediente, se comprobd
que no estaba completa la documentacién que debia acompanarla,
por lo que se le requiri6 para que la completase, advirtiendo expre-
samente de que, en el caso de no hacerlo, se procederia al archivo de
su peticién. Dado que la documentacién requerida no fue presenta-
da, la Direccién General de Arquitectura y Vivienda dicté Resolu-
cion de 3 de enero de 2005 por la que se le tuvo por desistido de la
solicitud y se archivé lo actuado.

Segundo

Notificada la Resolucién anterior, don Agustin Vicente Rodri-
guez interpone recurso de alzada en el que solicita la revision de la
resolucidn, alegando, en sintesis, no haber recibido ningin requeri-
miento.

Tercero

Consta en el expediente que la Direccion General de Arquitectu-
ray Vivienda ha emitido informe en el que se propone la desestima-
cién del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero

La competencia para resolver el recurso de alzada interpuesto co-
rresponde a esta Consejeria de Vivienda, de acuerdo con lo que se
establece en el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comdn, y en los articulos 41.g) y 57 de la
Ley 1/1983, de 13 de diciembre, de Gobierno y Administracién de
la Comunidad de Madrid.

Segundo

En relacién con lo alegado por la parte recurrente, hay que poner
de manifiesto lo siguiente:

El articulo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, establece que si la solicitud de iniciacién no
retine los requisitos exigidos por la legislacidn especifica aplicable,
se requerird al interesado para que, en el plazo de diez dias, subsane

la falta o acompaiie los documentos preceptivos, con indicacion de
que si asi no lo hiciera, se le tendrd por desistido de su solicitud, y
se procederd al archivo de lo actuado, previa resolucién dictada al
efecto en los términos previstos en el articulo 42 de la propia
Ley 30/1992.

Por otra parte, el apartado 2 del articulo 59 de la citada
Ley 30/1992 establece que en los procedimientos iniciados a solici-
tud del interesado, la notificacion se practicard en el lugar que este
haya sefialado en la solicitud. Conforme al apartado 5 del mismo ar-
ticulo, si intentada la notificacion no se hubiera podido practicar, se
llevard a cabo a través del boletin oficial de la Comunidad Auténo-
ma del dmbito territorial correspondiente.

En el presente caso se presentd la documentacion incompleta, por lo
que se realizé un requerimiento con un primer intento de notificacién
de fecha 24 de julio de 2002 y un segundo intento de notificacién de
fecha 25 de mayo de 2004 para que se subsanase la solicitud, advir-
tiéndose, expresamente, de que en caso contrario se procederia al ar-
chivo del expediente. En concreto, se pedia que aportase un Anexo
al documento de compraventa en el que constase el precio de la vi-
vienda y los elementos vinculados registralmente de forma desglo-
sada. Estos intentos de notificacién no fueron atendidos, segtn
consta en el expediente, pues fueron devueltos por caducados por el
Servicio de Correos, publicindose en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID de fecha 18 de septiembre de 2004. Dado que
este requerimiento no fue cumplimentado, se resolvié tenerle por
desistido de su solicitud y archivar lo actuado, resolucién que es
ajustada a derecho. En consecuencia, procede desestimar el recurso
interpuesto.

En su virtud,

DISPONGO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por con Agustin Vi-
cente Rodriguez contra la Resolucién de la Direccion General de
Arquitectura y Vivienda de 3 de enero de 2005, dictada en el expe-
diente de ayuda econémica 4324/01, que debe ser confirmada en to-
dos sus términos.»

Lo que se le notifica, significdndole que la Orden transcrita ago-
ta la via administrativa y que contra la misma procederd, en su caso,
recurso contencioso-administrativo, a interponer en el plazo de dos
meses contados desde el dia siguiente a la recepcion de la presente
notificacion, ante la Sala correspondiente del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, de conformidad con lo establecido en la
Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdicciéon Conten-
cioso-Administrativa. Sin perjuicio de que los interesados puedan
ejercitar cualquier otro recurso que estimen procedente en defensa
de sus derechos.

Madrid, a 11 de noviembre de 2008.—EIl Secretario General Téc-
nico, Alfonso Moreno Gomez.

(03/33.670/08)

Consejeria de Medio Ambiente, Vivienda
y Ordenacion del Territorio

Resolucion de 11 de noviembre de 2008, por la que se acuerda pu-
blicar la notificacién de la Orden 254/2008, de 16 de mayo, de la
Consejera de Vivienda, por la que se desestima el recurso de al-
zada interpuesto por don Oscar Clemente Guzmdn contra la Re-
solucién de la Direcciéon General de Arquitectura y Vivienda
de 14 de febrero de 2005.

Intentada sin efecto la notificacién de la Orden 254/2008, de 16
de mayo, de la Consejera de Vivienda, por la que se desestima el re-
curso de alzada interpuesto por don Oscar Clemente Guzmadn contra
la Resolucion de la Direccién General de Arquitectura y Vivienda
de 14 de febrero de 2005, procede su publicacién a los efectos pre-
vistos en el articulo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun.

«Visto el recurso de alzada interpuesto por don Oscar Clemente
Guzman contra la Resolucidén de la Direccién General de Arquitec-



