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calle Hernani, número 59, debiendo compa-
recer personalmente o mediante persona le-
galmente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es única convocatoria y que
dichos actos no se suspenderán por falta in-
justificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Mercer Me-
talistería, Sociedad Limitada”, se expide la
presente cédula para su publicación en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID y colocación en el tablón de anuncios.

En Madrid, a 25 de septiembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/27.173/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 15 DE MADRID

EDICTO

Doña María Dolores Marín Relanzón, se-
cretaria de lo social del número 15 de Ma-
drid.

Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Valentín Jiménez de los
Galanes Casares, contra Instituto Nacional
de la Seguridad Social, Tesorería General de
la Seguridad Social, “Asepeyo, Mutua de
Accidentes de Trabajo y Enfermedades Pro-
fesionales de la Seguridad Social”, “Telsa
Sistemas, Sociedad Anónima”, “Aplicca In-
tegración e Instalación de Redes, Sociedad
Anónima”, y “Fremap”, en reclamación por
Seguridad Social, registrado con el núme-
ro 882 de 2007, se ha acordado citar a Institu-
to Nacional de la Seguridad Social, Tesorería
General de la Seguridad Social, “Asepeyo,
Mutua de Accidentes de Trabajo y Enferme-
dades Profesionales de la Seguridad So-
cial”, “Telsa Sistemas, Sociedad Anónima”,
“Aplicca Integración e Instalación de Re-
des, Sociedad Anónima”, y “Fremap”, en
ignorado paradero, a fin de que comparez-
can el día 28 de octubre de 2008, a las nue-
ve y veinticinco horas de su mañana, para la
celebración de los actos de conciliación y,
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en la
Sala de vistas de este Juzgado de lo social
número 15, sito en la calle Hernani, núme-
ro 59, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada y
con todos los medios de prueba de que in-
tenten valerse, con la advertencia de que es
única convocatoria y que dichos actos no se
suspenderán por falta injustificada de asis-
tencia.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Telsa Sis-
temas, Sociedad Anónima”, y “Aplicca In-
tegración e Instalación de Redes, Sociedad
Anónima”, se expide la presente cédula para
su publicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA

COMUNIDAD DE MADRID y colocación en el
tablón de anuncios.

En Madrid, a 25 de septiembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/27.180/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 135 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Eduardo Verdejo Camus, contra la em-
presa “Obras Inmobiliarias Hispano Norte,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado el siguiente auto de admisión a trá-
mite de la demanda, en el que se cita a los
actos de conciliación y/o juicio, para el día 20
de octubre de 2008, a las once y quince ho-
ras, cuya parte dispositiva es la siguiente.

Diligencia.—En Madrid, a 13 de marzo
de 2008.

La extiendo yo, la secretaria, para hacer
constar que con esta misma fecha ha corres-
pondido a este Juzgado de lo social, por el
turno de reparto, la demanda presentada por
don Eduardo Verdejo Camus, contra “Obras
Inmobiliarias Hispano Norte, Sociedad Li-
mitada”, en materia de ordinario. De lo que
doy cuenta a su señoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 13 de marzo de 2008.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento,
regístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria la
audiencia del día 20 de octubre de 2008, a las
once y quince horas, en la Sala de audiencias
de este Juzgado, sita en la calle Hernani, nú-
mero 59, de esta ciudad, debiendo citarse a
las partes, con entrega a la demandada y a
los interesados de copia de la demanda y de-
más documentos aportados, con las adver-
tencias previstas en los artículos 82.2 y 83
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesión de don Eduardo Verdejo Ca-
mus y “Obras Inmobiliarias Hispano Norte,
Sociedad Limitada”. A tal fin, se hace saber
que el interrogatorio habrá de responderse
por su representante en juicio, siempre y
cuando hubiera intervenido en los hechos
controvertidos. En caso contrario, tal cir-
cunstancia habrá de alegarse con suficiente
antelación al acto del juicio, identificando a
la persona que intervino en nombre de la en-
tidad para su citación al juicio. Si tal perso-
na no formase parte ya de la entidad, podrá
solicitar que se la cite en calidad de testigo,
apercibiéndose de que en caso de no cumplir
lo anteriormente señalado o no identificar a
la persona interviniente en los hechos, ello
podrá considerarse como respuesta evasiva

y tenerse por ciertos los hechos a que se re-
fieran las preguntas.

Ha lugar a la documental se requiere a la
empresa demandada para que aporte en el
acto del juicio la documentación solicitada.

Requiérase a la parte actora para que en el
plazo de cuatro días hábiles presente en este
Juzgado papeleta de demanda de concilia-
ción ante el Servicio de Mediación, Arbitra-
je y Conciliación.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al de
su notificación, cuya sola interposición no
suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Se advierte a la destinataria de que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Obras Inmobiliarias Hispano
Norte, Sociedad Limitada”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su inserción
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID.

En Madrid, a 6 de octubre de 2008.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/28.038/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 567 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
Aliou Kamate, contra la empresa “Tapersa
Gestión, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado el siguiente auto de admi-
sión a trámite de la demanda, en el que se
cita a los actos de conciliación y/o juicio,
para el día 20 de octubre de 2008, a las diez
horas, cuya parte dispositiva es la siguiente.

Diligencia.—En Madrid, a 30 de abril
de 2008.

La extiendo yo, la secretaria, para hacer
constar que con esta misma fecha ha corres-
pondido a este Juzgado de lo social, por el
turno de reparto, la demanda presentada por
Aliou Kamate, contra “Tapersa Gestión, So-
ciedad Limitada”, en materia de ordinario.
De lo que doy cuenta a su señoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 30 de abril de 2008.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento,
regístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria la
audiencia del día 20 de octubre de 2008, a las
diez horas, en la Sala de audiencias de este
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Juzgado, sita en la calle Hernani, número 59,
de esta ciudad, debiendo citarse a las partes,
con entrega a la demandada y a los interesa-
dos de copia de la demanda y demás docu-
mentos aportados, con las advertencias pre-
vistas en los artículos 82.2 y 83 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Al primer otrosí, digo: se tiene por hecha
la manifestación de asistencia letrada.

Al segundo otrosí, digo: ha lugar a lo so-
licitado sobre interrogatorio o confesión de
“Tapersa Gestión, Sociedad Limitada”. A
tal fin, se hace saber que el interrogatorio
habrá de responderse por su representante
en juicio, siempre y cuando hubiera interve-
nido en los hechos controvertidos. En caso
contrario, tal circunstancia habrá de alegar-
se con suficiente antelación al acto del jui-
cio, identificando a la persona que intervino
en nombre de la entidad para su citación al
juicio. Si tal persona no formase parte ya de
la entidad, podrá solicitar que se la cite en
calidad de testigo, apercibiéndose de que en
caso de no cumplir lo anteriormente señala-
do o no identificar a la persona interviniente
en los hechos, ello podrá considerarse como
respuesta evasiva y tenerse por ciertos los
hechos a que se refieran las preguntas.

Ha lugar a la documental, requiérase a la
empresa demandada para que aporte en el
acto del juicio los documentos interesados
en el escrito de demanda.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al de
su notificación, cuya sola interposición no
suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Así, por este auto, lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria de que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Tapersa Gestión, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de octubre de 2008.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/28.040/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.158 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Antonio Sánchez Hidalgo, contra la em-
presa “Electricidad y Climatizaciones Exte-
riores, Sociedad Anónima”, sobre despido,
se ha dictado el siguiente auto:

Diligencia.—En Madrid, a 23 de sep-
tiembre de 2008.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con esta misma fecha ha
correspondido a este Juzgado de lo social,
por el turno de reparto, la demanda presen-
tada por don Antonio Sánchez Hidalgo, con-
tra “Electricidad y Climatizaciones Exterio-
res, Sociedad Limitada”, en materia de
despido, de lo que doy cuenta a su seño-
ría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 23 de septiembre de 2008.

Parte dispositiva:
Por repartida la anterior demanda, con la

que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio en única convocatoria, la
audiencia del día 20 de octubre de 2008, a
las nueve y veinte horas de su mañana, en la
Sala de audiencias de este Juzgado, sito en
la calle Hernani, número 59, cuarta planta,
de esta ciudad, debiendo citarse a las partes,
con entrega a los demandados y a los intere-
sados de copia de la demanda y demás docu-
mentos aportados, así como del escrito de
subsanación, con las advertencias previstas
en los artículos 82.2 y 83 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

Al primer otrosí, digo: se tiene por hecha
la manifestación de asistencia letrada.

Al segundo otrosí, digo: ha lugar a lo so-
licitado sobre interrogatorio o confesión de
“Electricidad y Climatizaciones Exteriores,
Sociedad Limitada”. A tal fin, se hace saber
que el interrogatorio habrá de responderse
por su representante en juicio siempre y
cuando hubiera intervenido en los hechos
controvertidos. En caso contrario, tal cir-
cunstancia habrá de alegarse con suficiente
antelación al acto del juicio, identificando a
la persona que intervino en nombre de la en-
tidad, para su citación al juicio. Si tal perso-
na no formase parte ya de la entidad, podrá
solicitar que se la cite en calidad de testigo.
Apercibiéndose de que en caso de no cum-
plir lo anteriormente señalado o no identifi-
car a la persona interviniente en los hechos
ello podrá considerarse como respuesta eva-
siva y tenerse por ciertos los hechos a que se
refieran las preguntas.

Ha lugar a la documental, requiérase a la
demandada para que aporte al acto de juicio
los documentos interesados en el escrito de
demanda.

Ha lugar a más documental.
Ha lugar a la testifical, cuando se propon-

ga se acordará.
Ha lugar a la pericial.
Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso de

reposición a presentar en este Juzgado den-
tro de los cinco días hábiles siguientes al de
su notificación, cuya sola interposición no
suspenderá la ejecutividad de lo que se
acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Electricidad y Climatizaciones
Exteriores, Sociedad Limitada”, en ignora-
do paradero, expido la presente para su in-
serción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de septiembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/27.204/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Teresa Nicolás Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 186 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
“Agustín Tejido, Sociedad Limitada”, con-
tra don Ovidio Pérez García, sobre ordina-
rio, se ha dictado el siguiente auto:

Diligencia.—En Madrid, a 24 de marzo
de 2008.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con fecha 22 de febrero de
2008 ha correspondido a este Juzgado de lo
social, por el turno de reparto, la demanda
presentada por “Agustín Tejido, Sociedad
Limitada”, contra don Ovidio Pérez García,
en materia de ordinario, de lo que doy cuen-
ta a su señoría.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 24 de marzo de 2008.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formará el oportuno procedimiento, re-
gístrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trámite la demanda presenta-
da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio en única convocatoria, la
audiencia del día 29 de octubre de 2008, a
las diez y quince horas de su mañana, en la
Sala de audiencias de este Juzgado, sito en
la calle Hernani, número 59, cuarta planta,
de esta ciudad, debiendo citarse a las partes,
con entrega a los demandados y a los intere-
sados de copia de la demanda y demás docu-
mentos aportados, así como del escrito de
subsanación, con las advertencias previstas
en los artículos 82.2 y 83 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesión de don Ovidio Pérez García.
A tal fin, se hace saber que el interrogatorio
habrá de responderse por su representante
en juicio siempre y cuando hubiera interve-
nido en los hechos controvertidos. En caso
contrario, tal circunstancia habrá de alegar-
se con suficiente antelación al acto del jui-
cio, identificando a la persona que intervino
en nombre de la entidad, para su citación al
juicio. Si tal persona no formase parte ya de
la entidad, podrá solicitar que se la cite en
calidad de testigo. Apercibiéndose de que en
caso de no cumplir lo anteriormente señala-
do o no identificar a la persona interviniente
en los hechos ello podrá considerarse como


